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Wat is een ‘Dordtse gevel'? ledereen die een wandeling maakt door de oude
binnenstad van Dordrecht zal er wel een paar tegenkomen: die typische gevel-
tjes ‘met de dikke wenkbrauwen’. Boven de eerste verdieping komt het metsel-
werk met een kunstige profilering naar voren. In de bogen boven de vensters
herkennen we een klaverblad met kleine lelies op de punten. Met een beetje
geluk is de trapgevel nog aanwezig en zijn ook de ‘kopjes’ onder de boogein-
den en in de waterlijsten bewaard gebleven.

Omdat het Dordtse metselaarsgilde het geveltype vanaf 1584 gebruikte als
meesterproef, is dit in de twee eeuwen daarna bijna onveranderd toegepast.
Pas met de opheffing van het gilde in 1798 kwam er een einde aan. In de eer-
ste helft van de 17de eeuw was de stijl van de Dordtse gevel populair en werd
deze ook toegepast in ‘vrije’ gevels, die niet als meesterproef zijn gebouwd.
Veel Dordtse gevels zijn in de eeuwen daarna gesloopt: van de oorspronkelijk
meer dan honderdvijftig Dordtse gevels zijn er nu nog ruim zestig over:

Alle aspecten van de Dordtse gevel komen in dit rijk geillustreerde boek aan
bod. Er wordt ingegaan op het ontstaan en de specifieke kenmerken van het
geveltype, op het metselaarsgilde, en op verwante gevels in Dordrecht en
daarbuiten. De tweede helft van het boek bevat een beschrijving van de 118
bestaande en verdwenen Dordtse gevels, die nog te achterhalen waren.

Met dit jaarboek wil de Vereniging Oud-Dordrecht niet alleen aandacht beste-
den aan een plaatselijk fenomeen, maar ook bijdragen aan het onderzoek naar
de ontwikkeling van de Hollandse woonhuisgevel.
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Voorwoord

In november 2012 vond overleg plaats tussen de Vereniging Oud-Dordrecht
(VOD) en Stichting De Stad over historische winkelpuien in de binnenstad. Na-
mens De Stad werd hieraan o.a. deelgenomen door Jeroen Markusse, en namens
VOD door Tom Hoogerwerf en Kees Sigmond. Er kwam ter sprake, dat Jeroen
Markusse tijdens zijn studie Bouwkunde aan de TU Delft de scriptie architec-
tuurgeschiedenis had gewijd aan het bijzondere Dordtse geveltype, dat in de
wandeling ‘Dordtse gevel’ wordt genoemd. Als hoofdredacteur van VOD speelde
Kees Sigmond al langere tijd met het idee voor een jaarboek over dit onderwerp.
In feite zou dit een vervolgstudie zijn op een al in het jaarverslag 1981 van VOD
verschenen artikel, waarin Ans van den Berg-Trijsburg de lijst met nog bestaan-
de Dordtse gevels had opgenomen. Er is over dit onderwerp echter zoveel meer
te vertellen, dat het publiceren van een meer diepgaande studie zeker gerecht-
vaardigd is. Na overleg met bestuurslid Tom Hoogerwerf werd dit idee voorge-
legd aan Jeroen Markusse: zijn scriptie zou het uitgangspunt kunnen worden
voor een meer uitgewerkte studie over de Dordtse gevel. Tevens werd gevraagd
of hij de coérdinerende rol op zich zou willen nemen.

Hetidee werd door de drie initiatiefnemers enthousiast omarmd en in april 2013
werd voor het eerst vergaderd over dit onderwerp. In principe zou de scriptie
als leidraad dienen, met enkele belangrijke verschillen: minder nadruk op de al-
gemene architectonische aspecten, meer nadruk op de specifieke ontwikkeling
van de Dordtse gevel. Bovendien zou de opsomming van panden met een Dordt-
se gevel kunnen worden verfijnd en uitgebreid met inmiddels verdwenen gevels.
Besloten werd een werkgroep te formeren, waarvan de leden de diverse aspec-
ten van deze studie voor hun rekening zouden kunnen nemen. Tom Hoogerwerf
besloot zelf niet deel te nemen in de werkgroep. Naast Jeroen Markusse (archi-
tect) en Kees Sigmond (bouwhistoricus, historisch onderzoeker, hoofdredacteur
VOD) werd versterking gezocht in de personen van Caspar Blaauw (bouwhisto-
ricus), Elisabeth van Heiningen (architectuurhistoricus) en Loet Megens (bouw-
kundige, historisch onderzoeker). Op 23 mei 2013 vond een eerste bijeenkomst
van deze werkgroep plaats. Daarbij werden werkmethode, hoofdstukindeling,
tijdplan en werkverdeling in grote lijnen besproken. Kort na de start besloten
Caspar Blaauw en Elisabeth van Heiningen om uiteenlopende redenen niet ver-
der deel te nemen, zodat de werkgroep daarmee was teruggebracht tot drie per-
sonen: Jeroen Markusse, Loet Megens en Kees Sigmond. Tijdens een bijeenkomst
op 28 januari 2014 werd besloten door te gaan met deze drie deelnemers: mocht
het duidelijk worden dat dit teveel gevraagd was, dan zou altijd nog versterking
kunnen worden gezocht.

De hoofdstukindeling werd bepalend voor de taakverdeling tussen de deelne-
mers. Behalve een voorwoord en de inventarisatielijst met panden zouden een
inleiding en een technische beschrijving moeten worden opgenomen. In de loop
van 2014 bleek, dat het logischer was de inleiding op te splitsen: een deel over de
architectonische ontwikkeling en een deel over het metselaarsgilde. Het hoofd-
stuk over de architectonische ontwikkeling is uiteindelijk zelfs opgesplitst in



vier delen: behalve de inleiding zijn dit hoofdstukken over voorlopers/prototy-
pen, verwante gevels in Dordrecht en Dordtse gevels buiten Dordrecht.

Voor de samenstelling van de lijst met Dordtse gevels, die het grootste deel van
de publicatie in beslag zou gaan nemen, werd een verdeling gemaakt tussen de
deelnemers in drie min of meer gelijke delen, gebaseerd op de straatnamen.
Tijdens het schrijven van de diverse hoofdstukken werd soms een beroep gedaan
op de kennis van externe deskundigen. Wim Weve werd benaderd vanwege zijn
publicatie over Delftse gevels en hij bleek bereid te zijn onderzoeksresultaten
te delen met de werkgroep. Het onderdeel van zijn studie dat betrekking had
op de 16%-eeuwse geveloverkragingen bleek zonder meer verhelderend voor
de Dordtse ontwikkelingen. Rob Vermeulen (Stichting Historie Grofkeramiek)
werd gevraagd iets meer duidelijkheid te verschaffen over de ambachtelijke ver-
vaardiging van profielstenen: zijn studie over dit onderwerp werd door hem be-
reidwillig ter beschikking gesteld. Angenetha Balm-Kok was bereid haar infor-
matie te leveren over de 18%-eeuwse bouwers van enkele panden met Dordtse
gevels in de Vriesestraat. De werkgroep Wijnstraat verstrekte gegevens uit haar
bestanden m.b.t. onderzochte panden in de Wijnstraat, Groenmarkt en Grote-
kerksbuurt. Daarnaast hebben diverse mensen een bijdrage geleverd door mee
te denken, te bemiddelen, zaken op te zoeken, enz. De auteurs willen ook hen
bedanken voor hun bijdragen: Ranko Hamelinck, Ingrid Hoogendijk en Christine
Weijs. Laatstgenoemde was bereid de in het Stadsdepot aanwezige bouwfrag-
menten van gesloopte Dordtse gevels ter beschikking van de werkgroep te stel-
len. Met speciale dank aan depotbeheerder Mirjam van den Oever, die hierbij alle
medewerking verleende. Carlo Huijts, directeur van de vereniging Hendrick de
Keyser, verklaarde zich bereid het eerste exemplaar van het boek in ontvangst te
nemen tijdens de presentatie in de Trinitatiskapel op 24 oktober 2017.

De werkgroep Dordtse gevels dankt alle betrokkenen hartelijk voor hun bereid-
heid gegevens te verstrekken of suggesties voor verder onderzoek te doen. Hun
medewerking heeft ongetwijfeld geleid tot een beter eindresultaat.



Inleiding

Kees Sigmond

Wat is een ‘Dordtse gevel’? ledereen die een wande-
ling maakt door de oude binnenstad van Dordrecht
zal er wel een paar tegenkomen: die typische gevel-
tjes ‘met de dikke wenkbrauwen’. Boven de vensters
van de eerste verdieping komt het metselwerk met
een kunstige profilering naar voren. In de bogen
boven de vensters herkennen we een klaverblad
met kleine lelies op de punten. Met een beetje geluk
is ook de trapgevel nog aanwezig. Het is dit type ge-
vel, gebouwd vanaf de 16 tot het eind van de 18%
eeuw, dat het onderwerp is van dit jaarboek.

Dit geveltype komt in zijn meest pure vorm vrij-
wel uitsluitend in Dordrecht voor en dat in relatief
grote aantallen: vandaar de naam ‘Dordtse gevel’
of ‘Dordts type’. Er zijn in Dordrecht nog zo’n zestig
Dordtse gevels bewaard, maar oorspronkelijk moe-
ten het er een paar honderd geweest zijn.

Introductie van het Dordtse geveltype
De geboorte van de Dordtse gevel kan worden gesteld op 30 januari 1584. Op
die datum werd een nieuwe keur van het metselaarsgilde van kracht, waarin
werd geregeld dat nieuwkomers in het gilde als meesterproef een huis of een
bepaald type gevel moesten kunnen metselen. Er werd een keurboek van het
metselaarsgilde aangelegd, waarin de artikelen van de ordonnantie in schoon-
schrift met veel nadruk werden vastgelegd.! Artikel 11 luidt:
Item alle die ghenen dye in desen onsen ghilde comen die en sullen nyet eer
op haer zelfs hant gaen wercken voor meesters, ten sy dat sy eerst connen
maecken een viercant huys ende dat werckelyc gewrocht soo dat behoort
ofte eenen ghevel van twee stadien hooch? gedeelt met canteelen®
ende met een overwinning* werckelijck ende die fermelen® met een
erket® daer inne soo dat behoort (...).

1 Keurboek metselaarsgilde 1584-1688, Regionaal Archief Dordrecht (RAD) 16, inv.nr.
659, fol. 2v-3, d.d. 30-1-1584.

Twee stadien hooch: twee verdiepingen hoog.

Canteelen: kantelen als decoratieve bekroning, d.i. geveltop uitgevoerd als trapgevel.
Overwinning: overkraging, overstekend bouwdeel.

Fermelen/formelen: gemetselde bogen.

Erket/arket: laatgotische traceringsboog boven een venster, d.i. driepas (klaverblad)
met lelies.

Ul W



\ .
- -
e )3 . "5 i
Lem &ii¢ Qg b ney h o 1 B b

Y¢ A heden n-‘j r ]

. o L T | i 1
\_ comen dic en Culdly, et 0w o ot T ban
8 eewchen ooy Ecel fevehess §1 v xt v ew
x OPNCH minge 'Lr-n 0y 1 e e 'I'|. ne BxY -I"-‘; g
w fr y X : 8 .~
h.l.«[ h. ﬂlnl\'.'l'ﬁ"f'--,i't 'ﬂlﬂ\. b ‘.‘l-_‘](‘lﬂ'" ﬂ‘!f el ._qu.l_.-l._
-

sann oo Ih’t'cn neech ul:.‘-crLJ.f mat Cetedlon endenict
cen ouewramni, LBevrRelTeR eMe dietoxmelen met
cen ex ket daev Tnvie Voo daFhekoort ¢nde boveewenhe

Vertaald in hedendaagse taal (zie ook de binnenzijde van de omslag voor de ver-
duidelijking van de bouwkundige termen):
ledereen die lid wil worden van ons gilde mag niet zelfstandig gaan werken
voor een meester, voordat hij een vierkant huis kan maken, in het werk ge-
maakt zoals dat hoort, of een gevel van twee verdiepingen hoog, met een
trapgevel en een overkraging (van de verdieping), in het werk gemaakt, en
vensterbogen met tracering (klaverblad) daarin, zoals dat hoort ...

De kandidaat-meesters hadden blijkbaar de keus welke opgave zij voor hun
meesterproef wilden maken: een vierkant huis, of een gevel. In het tweede deel
van deze keur is al het prototype van de Dordtse gevel te herkennen. Er is spra-
ke van een gevel met twee verdiepingen (drie lagen), met een trapgevel en een
overkraging. Tussen de gemetselde vensterbogen moest de tracering van kla-
verblad en lelies zijn aangebracht, soo dat behoort. Dit soo dat behoort was van
toepassing op de gehele proef. Daarmee wordt bedoeld, dat alles moest worden
gemaakt zoals de traditie dit voorschreef. Kortom, niet alles wordt omschreven:
de uitvoering werd van meester op knecht overgebracht en moest precies zo
worden nagevolgd.
Met deze omschrijving is het Dordtse geveltype al bijna gedefinieerd. Eén ken-
merk ontbreekt nog: de integratie van de vensters in het geheel. Dit werd gere-
geld in een aanvullend artikel in de keur, dat zes jaar later werd ingeschreven:”
... dat die geene die een gevel maect tot een prouff, die zal gehouden wesen
te setten twee cruyscosynen opden ondersten lyst een halven steen binnen
ende met een overwinninge.

7 Keurboek metselaarsgilde, RAD 16, inv.nr. 659, fol. 7,d.d. 11-2-1590.
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Vertaald:
Degene die een gevel maakt als meesterproef zal gehouden zijn twee kruis-
kozijnen op de onderste waterlijst te zetten, een halve steen naar binnen en
met een overkraging.

+ =

I
Deze bepaling houdt in, dat op de waterlijst - de uitstekende rand direct onder de
vensters - twee Kruiskozijnen moesten worden gezet, die een halve steen terug-
lagen t.o.v. het metselwerkvlak van de gevel. De overwinninge of overkraging
van de vensteropening die in deze bepaling wordt genoemd, werd in de praktijk
gecombineerd met de overkragingspartij van de bovenverdieping. Bij de met-
selproefgevels resulteerde dit in een dubbele boog: de buitenste boog maakte

onderdeel uit van de overkraging van de bovenverdieping en liep via de lisenen
naar beneden door in de colonnetten;® de binnenste boog was de omranding van

8 Colonnet: kleine kolom, waarop de uiteinden van een (venster)boog rusten.
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het venster en liep naar beneden door in de neggen.’ Dit laatste detail onder-
scheidt de metselproefgevels van veel andere gevels met overkragingen, zowel
in Dordrecht zelf als daarbuiten.

trapgevel

overkragend
klaverblad (of driepas)

geprofileerde colonnet

O e T T8 ——geprofileerde waterlijst

I y |
%putbalk

Reconstructietekening van een Dordtse gevel - tekening: Lugten Malschaert Architecten, Dordrecht.

17%- en 18%-eeuws gebruik als metselproefgevel

Het Dordtse geveltype werd in Dordrecht breed toegepast, nadat het in 1584
was aangewezen als meesterproef door het plaatselijke metselaarsgilde. Opval-
lend is, dat dit proefgeveltype gedurende de 17¢ en 189 eeuw vrijwel niet wij-
zigde. Als er een ontwikkeling in moet worden aangewezen, zou dit hoogstens
een versobering van sommige details zijn. Met name de natuurstenen elementen
werden in de loop van de tijd steeds eenvoudiger uitgevoerd: de hoekstenen,

9 Negge: schuin ingesneden dagkant van een vensteropening, bij de Dordtse gevel met
profilering.
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‘kopjes’, cartouches en colonnetten. Ook ontstond er soms de variant met een
metselmozaiek (of zelfs een leeg vlak) in de vensterboog, in plaats van de ge-
bruikelijke driepasvulling. In een volgend hoofdstuk worden de ontwikkelingen
binnen het gilde van de metselaars uitvoerig behandeld.

Het is niet met zekerheid te zeggen welke Dordtse gevel kan worden beschouwd
als de oudste nog bestaande proefgevel. Kandidaten voor deze ‘titel’ zijn: Grote
Spuistraat 7, Bagijnhof 72 en Korte Breestraat 22. Alle drie deze gevels dateren
uit het eerste kwart van de 174 eeuw, zijn gelokaliseerd in de ‘zijstraten’, zijn
niet zeer groot, en wijken weinig af van het standaardtype.

De voorgevels van Grote Spuistraat 7, Bagijnhof 72 en Korte Breestraat 22.

Het Dordtse geveltype werd echter ook toegepast in ‘vrije’ gevels, die overdui-
delijk niet als meesterproef zijn gebouwd. Het is gemakkelijk voorstelbaar dat
de ‘stijl’ bij opdrachtgevers die een huis wilden bouwen of een voorgevel wilden
vernieuwen in de smaak viel, maar dan zonder de strikte voorschriften van de
meesterproef. Bij de uitvoering van de ‘vrije’ Dordtse gevels werd dan ook op al-
lerlei punten afgeweken van het basistype. In tegenstelling tot de meesterproef-
gevels, zijn deze ‘vrije’ gevels vooral toegepast in de hoofdstraten.'?

Na de Franse revolutie en de vorming van de Bataafse republiek in 1795, wer-
den de gilden afgeschaft, waarmee een einde kwam aan de meesterproeven en
daarmee aan de Dordtse gevel. Er kan gesteld worden dat de Dordtse gevels zijn

10  Metde ‘hoofdstraten’ of ‘voorstraten’ werden de oorspronkelijke dijken langs de Oude
Haven bedoeld: Voorstraat (de ‘landzijde’), en Wijnstraat-Groenmarkt-Grotekerks-
buurt (de ‘poortzijde’).
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toegepast gedurende de periode 1584-1795. In die twee eeuwen is met name de
meesterproef bijna niet gewijzigd.

Kenmerken van de Dordtse gevel
Om een gedegen analyse van de opkomst van het Dordtse geveltype te kunnen
geven, is het noodzakelijk te bepalen wat de essentiéle kenmerken daarvan zijn.
Waarin onderscheidt dit geveltype zich van andere gevels uit dezelfde periode?
Is dat een combinatie van eigenschappen, of zijn dit enkele specifieke kenmer-
ken gecombineerd met een aantal min of meer algemeen voorkomende eigen-
schappen? Om deze vraag te beantwoorden kan men deze ook omdraaien: wan-
neer noemt men het geen Dordtse gevel?
Vergelijking met andere gevels van huizen uit dezelfde periode maakt duidelijk,
dat er één samenstel van elementen is, dat onderscheidend is voor de Dordtse
gevel:
Een gemetselde trapgevel, waarbij de bovenverdieping naar vo-
ren komt door middel van dubbele geprofileerde bogen boven de
vensters van de eerste verdieping; de binnenbogen lopen door in
de neggen; de buitenbogen rusten via lisenen op colonnetten en
kraagstenen (kopjes).
Het is dit samenstel van gemetselde elementen met natuurstenen accenten, dat
de essentie van de Dordtse gevel uitmaakt. Opvallend is, dat deze kenmerken
eigenlijk totaal niet passen bij een metselwerkgevel: zowel de geprofileerde bo-
gen en neggen, als de driepasinvulling zouden kunnen worden beschouwd als
imitaties in baksteen van een uit de gotische traditie voortkomende bouwwijze
in natuursteen.
Daarnaast zijn secundaire kenmerken aan te wijzen die bijna altijd op het Dordt-
se geveltype van toepassing zijn: rondbogen gevuld met driepas (klaverblad) en
lelies; korfbogen op de bovenverdieping; natuursteenelementen en geprofileer-
de waterlijsten; en een ‘op vlucht’ gebouwde gevel.!! Deze secundaire elementen
komen in verschillende combinaties voor bij veel andere gevels uit dezelfde pe-
riode en zijn op zichzelf dan ook niet voldoende om te spreken van een Dordtse
gevel. Om een gevel te kunnen benoemen als het Dordtse type moet deze de
primaire kenmerken hebben. Zowel de primaire als de secundaire kenmerken
worden uitgebreid besproken in het hoofdstuk: Kenmerken van de Dordtse gevel.

11 Op vlucht bouwen: de voorgevel werd iets voorover leunend gebouwd, om waterinslag
te voorkomen. Massaal toegepast tot ca. 1860, toen de productie van industrieel ver-
vaardigd glas en betere (waterdichte) metselspecie op gang kwam.
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Voorlopers en prototypes

Kees Sigmond

Vlaamse invloeden

In navolging van de ontwikkelingen in natuurstenen gevels werden rond 1500
rijkere vormen in baksteengevels toegepast. Dat hiervoor baksteen werd ge-
bruikt, is niet onlogisch: natuursteen ontbreekt als delfstof in de bodem van
Holland, Zeeland en Vlaanderen. Natuursteen moest worden geimporteerd en
was duur. Opmerkelijk genoeg werden stijlkenmerken uit de natuursteenbouw
tamelijk letterlijk gekopieerd in baksteen, terwijl dit materiaal daar in principe
helemaal niet zo geschikt voor is.

Een tweede kenmerk van de nieuwe architectuurstijl is eveneens terug te voeren
op middeleeuwse houten gevels: daarin waren overkragende verdiepingen gebrui-
kelijk. Vanaf het begin van de 16% eeuw kwam daarmee een type metselwerkgevel
in de mode, waarbij een overkragende partij boven de vensters van de verdieping
werd aangebracht. Volgens Meischke e.a. kwam dit type ‘booggevels’ tot diep in de
17% eeuw in de gehele kuststreek tussen Yperen en Leeuwarden voor.*?

De eerste voorbeelden van deze nieuwe baksteenarchitectuur zouden zijn ont-
wikKkeld in Brugge.!® Uit een verkenning in Brugge in het kader van dit jaarboek
is gebleken, dat de overeenkomst met de ontwikkelingen in Dordrecht tame-

| B4 FHD

De Brugse travee (tekening: Haslinghuis & Janse, p. 110); laat 15%- en vroeg 16%-eeuwse Brugse gevels:
huis Jan Vasquez, Zilverstraat 38 (1468) - huis De Munte, Vlamingstraat 11 (eind 15% eeuw).

12 Meischke, e.a. (1997), Huizen in Nederland, p. 57-58.
13 Ibidem, p. 50; Zantkuijl, Bouwen in Amsterdam, p. 75-78.
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lijk oppervlakkig is geweest. In het typerende ‘Brugse travee’ werd de gevel
ingedeeld in een aantal terugliggende, verticaal doorlopende stroken, waarin
de vensters zijn opgenomen. Aan de bovenzijde worden deze stroken beéindigd
met een rondboog, gevuld met een gotische tracering (klaverblad).

Vergeleken met de Dordtse gevels is de ontwikkeling van de Brugse baksteen-
gevels in de loop van de 16% eeuw een totaal andere kant opgegaan. De typische
Brugse trapgevel heeft op de verdiepingen vaak een klokvormig terugliggend
vlak, waarbinnen de vensters zijn geplaatst; de centrale muurdam van de eerste
verdieping heeft aan de bovenzijde een soms trapgevelachtige beéindiging. De
gemetselde rondbogen boven de vensterstroken zijn gevuld met een driepasvul-
ling of fantasievolle decoratiefiguren. Binnen het kader van dit jaarboek voert
het te ver uitgebreid in te gaan op de ontwikkelingen van het Brugse geveltype;
hier volstaat te constateren dat enkele elementen van de Dordtse gevel in Brug-
ge voorkomen - de meeste echter niet.

Brugse 16%-eeuwse metselwerkgevels: Jan van Eyck-
plein 7 (1557) - klooster van de zwartzusters, Woensdag-
markt 6 (1561).

De suggestie dat het Dordtse type is overgekomen uit Vlaanderen,'* kan dus niet
worden bevestigd op overeenkomsten in vorm en stijl. Toch is het denkbaar dat

14  Meischke, e.a. (1997), Huizen in Nederland, p. 54.
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er op een of andere manier beinvloeding uit Vlaanderen heeft plaatsgevonden.
De twee belangrijkste plaatselijke prototypen (De Sleutel en De Rozijnkorf) zijn
respectievelijk rond 1584 en 1590 gebouwd. Dit was een periode van grote on-
rust en oorlogshandelingen in Vlaanderen, waardoor veel vluchtelingen uit die
streken naar de Noordelijke Nederlanden kwamen. Vanwege oude handelsban-
den vestigden veel vluchtelingen uit Antwerpen en Brugge zich in Dordrecht.
Onder hen waren ongetwijfeld ook metselaars. Daarmee zou verondersteld kun-
nen worden, dat de bouwstijl ‘meegenomen’ was door uit Vlaanderen afkom-
stige metselaars. Een analyse van de herkomst van de metselaars in het trouw-
boek van Dordrecht bevestigt dit beeld niet: de overgrote meerderheid van de
metselaars kwam uit Dordrecht zelf. Wel zijn twee van de vier nieuwe meesters,
die tussen 1584 en 1590 in het gilde zijn opgenomen, afkomstig uit Antwerpen.
Enige invloed van gevluchte Vlaamse meester-metselaars op de in Dordrecht
ontwikkelde metselwerkgevels is daarmee niet uit te sluiten. In het hoofdstuk
over het metselaarsgilde wordt hierop gedetailleerd ingegaan.

De Hollandse renaissance en het Dordtse geveltype
Het ontstaan van het Dordtse geveltype kan niet los gezien worden van een
bredere ontwikkeling in de gevelarchitectuur aan het einde van de 16% eeuw.
Na het begin van de Opstand (1568) ontstond in Holland behoefte aan een so-
bere architectuur, die de nieuwe calvinistische idealen weerspiegelde. De gotiek
werd gezien als typisch ‘paaps’ en langzamerhand werd deze stijl verdrongen
door het renaissancesysteem van klassieke regels en ideale verhoudingen. Als
hulpmiddel werden prenten gebruikt uit ‘ordenboeken’ met gedetailleerde teke-
ningen van renaissanceornamenten. Over het algemeen waren de Hollanders in
de 16 eeuw meer geinteresseerd in de uiterlijke kenmerken van de renaissance
(soms vermengd met gotische motieven) dan in de totale vormleer. De renais-
sancegevels zijn in de meeste Hollandse steden daarom tamelijk eenvoudig. De
rijke pracht van Italiaanse renaissance, die in Vlaanderen veel werd nagevolgd,
vind je hier (bijna) niet. Toch had men ook in Holland oog voor fraaie lijnen en
bewerkte onderdelen. Kenmerken van Hollandse renaissancegevels zijn:

- horizontale belijning en lijsten,

- baksteen afgewisseld met natuursteen,

- eenvoudige trapgevels met een groot aantal regelmatige trappen,

- dunne, meestal halfcirkelvormige ontlastingsbogen boven de ramen,

- toepassing van ornamenten.
Veel van deze elementen zijn terug te vinden in de Dordtse gevel. Er kan daarbij
dus worden gesproken van een specifieke vorm van renaissancegevel.

Het Zuid-Hollandse geveltype

Dordrecht speelde een centrale rol in de toepassing van het nieuwe type bak-
steengevel met overkraging, dat was gebaseerd op de middeleeuwse natuur-
steengevels. Daar is het grootste aantal en de grootste variatie van deze gevels
aanwezig. Toch zijn elders in Holland wel degelijk vroege voorbeelden van dit
type te vinden, bijvoorbeeld in Amsterdam (1500), Woerden (stadhuis, 1501) en
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Delft (huis De Huyter, ca. 1520).

In de literatuur is enige verwarring ontstaan over de definitie van een Dordtse
gevel: het primaire kenmerk, waarbij de vensters zijn geintegreerd in de over-
kraging van de bovenverdieping, is niet overal onderkend. Daardoor is een veel
ruimere hantering van het begrip ‘Dordtse gevel’ ontstaan, waarbij alle gevels
met een overkraging op geprofileerde bogen tot dit type worden gerekend. Dit
ruimer gedefinieerde type wordt ook wel aangeduid als het ‘Zuid-Hollandse
type’ en komt met name voor in het gebied van de grote rivieren. Maar ook daar-
buiten komen verwante gevels voor: in Zierikzee, Breda, Delft, Haarlem, Utrecht
en zelfs Leeuwarden. In het hoofdstuk Dordtse gevels buiten Dordrecht zal hierop
nader worden ingegaan.

Natuurstenen gevel in Delft met overkragingen: huis De Huyter - Oude Delft 167, ca. 1520; gevel uit de
overgangsfase tussen natuursteen en metselwerk: Koornmarkt 64 (1545).

Gemetselde gevels in Delft met overkragingen: Wijnhaven 16 - Voldersgracht 6 - Choorstraat 54.

Uit een recente studie van Wim Weve blijkt, dat gevels met overkraging van de
bovenverdieping in Delft al in het midden van de 16% eeuw regelmatig zijn toe-
gepast.’® Dit hangt samen met de enorme bouwactiviteit in Delft na de grote

15  Weve (2013), Huizen in Delft, p. 54-60.
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stadsbrand van 1536, waarbij bijna tweederde van de huizen in de binnenstad
was verwoest. Onder de talloze nieuwe huizen waren er diverse met ‘boogge-
vels”: er zijn in Delft nog dertien panden bewaard, waarbij in de gevel een over-
kraging met bogen herkenbaar is.*® Of daarmee de Dordtse gevel dus eigenlijk
‘Delftse gevel’ zou moeten heten,' is echter zeer de vraag.

Het onderscheid met de Dordtse gevel is dat in Delft de overkragingspartij -
inclusief de bogen - volkomen vrij ligt boven de vensters: er is geen integratie
tussen de ronde overkraging en de rechthoekige bovenkant van de vensters. Die
integratie moet er wel zijn om van een ‘echte’ Dordtse gevel te kunnen spreken.
Hetis wel duidelijk dat het Dordtse type verwant is met het Zuid-Hollandse type,
dat in het tweede kwart van de 16 eeuw behalve in Dordrecht ook al in Delft
voorkwam. Maar op het punt van de integratie van het venster in de overkra-
gingspartij is er toch een duidelijk onderscheid. Verder is ook de invulling van de
vensterbogen verschillend: in Dordrecht zijn deze vlakken tamelijk consequent
ingevuld met een driepas met lelies, of in sommige gevallen met siermetselwerk.
Bovendien is er het puur getalsmatige verschil: enkele tientallen bewaarde voor-
beelden in Delft en elders in het rivierengebied, tegenover oorspronkelijk bijna
tweehonderd gevels in Dordrecht. Gesteld kan worden dat de Dordtse gevel in
ieder geval behoort tot dezelfde ‘familie’ als de Zuid-Hollandse gevel: beide gaan
terug op imitaties van elementen uit natuursteengevels en hebben de overkra-
ging van de bovenverdieping, die nog een residu lijkt te zijn van de middeleeuw-
se houten gevels.

Laatgotische natuurstenen gevels in Dordrecht

Om te onderzoeken of de kenmerken van het Dordtse geveltype al eerder voor-
kwamen, is gekeken naar huisgevels in de stad van voor 1580. Door de grote
stadsbrand van 1457, vervanging, en de vernieuwings-/sloopwoede van met
name de 19% en 205 eeuw zijn er in Dordrecht weinig middeleeuwse gevels
bewaard. Wel zijn er diverse huizen, waarvan fundering, bouwmuren, kelders,
vloeren en/of kappen teruggaan tot vd6r 1580, maar voorgevels uit die tijd zijn
er bijna niet meer. Uitzonderingen hierop zijn de huizen 't Zeepaert in de Wijn-
straat, dat in 1495 is gebouwd,'® en Den Gulden Os op de Groenmarkt, dat dateert
uit 1524.9

Beide huizen hebben een trapgevel en zijn uitgevoerd in blauwe Namense steen.
Boven de vensters zijn halfronde bogen aangebracht, met in het iets teruglig-
gende vlak een laatgotische tracering.?’ Zowel de trapgevelvorm als de halfron-
de vensterbogen met tracering zijn elementen die in het Dordtse geveltype in

16  Weve (2013), Huizen in Delft, p. 70, noot 10.

17  Meischke & Zantkuijl (2007), ‘De Delftse stadsbrand van 1536’, p. 135-147.

18 Sigmond (2007), ‘De eerste bewoners van 't Zeepaert’.

19  Handschrift Wouter van Gouthoeven (RAD 150, Hs. 2407, fol. 87v); Godewijck (1668),
Dese heerlicke Stadt, fol. 31v, regel 1210-1231.

20  Tracering: maaswerk, lijndecoratie in de koppen van gotische vensters, nissen en
muurvlakken.
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Huizen 't Zeepaert aan de Wijnstraat (1495) en Den Gulden Os aan de Groenmarkt (1524) - tekeningen
J. Rutten, ca. 1870 (afb.: Beeldbank RAD 551_36035 en 551_35853)

Voor- en achtergevel van de Kloveniersdoelen aan de Doelstraat in 1857 (afb.: RCE 20061768 en Beeld-
bank RAD 551_50114).
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enigszins vereenvoudigde vorm zijn overgenomen. De vensterbogen en gotische
traceringen zijn ook terug te vinden bij de Kloveniersdoelen aan de Doelstraat
(bouwjaar 1544, afgebroken 1856): dit gebouw had een natuurstenen gevel en
bevatte twee boven elkaar gelegen zalen. In de jaren 1618-1619 was het de loca-
tie waar de Nationale Synode plaatsvond.

16%-eeuwse voorlopers in Dordrecht

Voor het inzicht in de ontwikkeling van het nieuwe, gemetselde geveltype is het
van belang vast te stellen, dat de Dordtse gevel niet ‘uit de lucht kwam vallen’ of uit
het buitenland was geimpor-
teerd, maar dat het type een
min of meer logisch gevolg
was van een plaatselijke stijl-
ontwikkeling. In het kader
van deze studie is daarom ge-
keken naar met name de 16%-
eeuwse voorlopers van het
Dordtse type. Deze gevels zijn
nu bijna allemaal verdwenen,
maar zijn bekend van oudere
- vaak 19¢-eeuwse - foto’s of
tekeningen. In deze voorlo-
pers zijn bepaalde elementen
van de latere Dordtse gevel te
herkennen, maar is nog niet
het totale ensemble van ken-
merken toegepast.

Een van de vroegste voorlo-
pers dateert van halverwege
de 16% eeuw. Het betreft het
huis Den Cleijnen IJseren Hoet

De bovengevelvan huis Den Cleijnen IJseren Hoet in de Wijnstraat

. . o
in de Wijnstraat.*" Dit pand . yoning 1 Rutten, ca. 1840 (afb.: Beeldbank RAD 551.35881).
had een gevel die vermoede-

lijk dateerde uit 1542. In dat jaar is een geschil opgetekend tussen de eigenaar en
zijn buurman - over de afvoer van water - waaruit voorzichtig geconcludeerd kan
worden dat het pand kort daarvodr gebouwd was.?? Boven de verdieping is de over-
kraging gemetseld, waarbij de bogen niet doorlopen, maar met kleinere natuurste-
nen kwartboogjes rusten op draagsteenkopjes. De (gedrukte) spitsbogen boven de
vensters en de dubbele toppilaster duiden op een nog sterke gotische invloed. De
vensternissen op de verdieping zijn leeg, maar de segmentboog boven het zolderven-
ster is gevuld met metselwerk in een radiaalpatroon. Dit pand is gesloopt véér 1900.

21  Wijnstraat wijk B nr. 137 (1809-1884); Wijnstraat 49 (1884-1918); thans t.p.v. Wijn-
straat 91-93.
22 RAD 150, Handschriften 2234, nr. 2, d.d. 10-7-1542; authentiek afschrift d.d. 4-10-1625.
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Devoorgevel van het huis Sint Jacob in Galissien in de Wijnstraat. Links: tekening J. Rutten, 1868; rechts:
foto uit ca. 1900, kort voor de sloop (afb.: Beeldbank RAD 551_35869; RCE 20063110).

Een ander vroeg voorbeeld van een voorloper van het Dordtse geveltype is Sint
Jacob in Galissien,?® dat gebouwd zal zijn rond 1550.% Dit brede huis in de Wijn-
straat op de oosthoek van de Nieuwbrug is gesloopt in 1906. Vanwege de grote
breedte van het pand heeft het op de eerste verdieping drie vensterassen. Boven
de vensters van de tweede verdieping bevindt zich de overkragingspartij, waar-
in de vensters zijn geintegreerd. De vensterbogen zijn tamelijk zwaar geprofi-
leerd en voorzien van een gemetselde driepas met natuurstenen Franse lelies op
de punt van de toten. De lisenen rusten niet op colonnetten, maar worden opge-
vangen op dubbele kraagstenen (geen kopjes). De bogen van de twee vensters
op de zolderverdieping zijn eveneens voorzien van een driepas, in afwijking van
de verdieping daaronder uitgevoerd met natuurstenen toten. Aan de verstoring
in het metselwerk te zien, is er oorspronkelijk een trapgevel geweest, die later is
vervangen door een tuitgevel. In de 18 eeuw is dit pand samengevoegd met het
buurpand Cronenburch en in gebruik geweest als suikerraffinaderij.?

Bij huis Den Wijnberg (bouwjaar ca. 1550) op de Voorstraat (westhoek van de
Nieuwbrug) is de overkraging boven de vensters van de verdieping sober vorm-
gegeven. Op de hoek van het huis was een heiligenbeeld aangebracht, wat een
datering voor 1572 bevestigt. De oorspronkelijke top van de gevel was voér
1815 verwijderd en vervangen door een eenvoudige houten goot. De bogen
rusten op dwarsgeplaatste consoles en de vensters zelf zijn niet geintegreerd
in de overkragingspartij. De vensterbogen zijn gedecoreerd met een (gebeeld-

23  Wijnstraat wijk B nr. 46 (1809-1884); Wijnstraat 80 (1884-1908).

24 Gerrit Tack Huijbrechtsz., schepen, kocht het huis Sint Jacob in 1546. In 1550 verwierf
hij tevens het hoekhuis op de Nieuwbrug en leende hij grote sommen geld, wat wijst op
nieuwbouw. Zie: RAD 9, 0RA 1531 (oud: 695), akte 228, d.d. 2-11-1546; ORA 1532 (oud:
696), akte 195, d.d. 18-3-1549(=1550); ORA 1533 (oud: 697), akte 3, d.d. 16-5-1550, en
akte 17, d.d. 21-5-1550.

25 Sigmond & De Meer (red.) (2013), Een zoete belofte, p. 132-139.
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Details uit prenten waarop huis Den Wijnberg op de hoek Voorstraat/Nieuwbrug gedeeltelijk zicht-
baar is; v.Ln.r.: J. van Lexmond, ca. 1815; ]. Rutten (driemaal), ca. 1835 (afb.: Beeldbank RAD 551_35187,

551_35191, 551_35193, 551_35192).

houwde) voorstelling, niet met een
driepas. Ook de zijgevel (de oprit van
de Nieuwbrug) had op de verdieping
overkragende vensterbogen.

Op de andere hoek van dezelfde op-
gang Voorstraat/Nieuwbrug was
het achterhuis van het huis Samson
(bouwjaar ca. 1550) in een soort-
gelijke stijl opgebouwd. Dit was in
de 17 eeuw het woonhuis van de
schilder Aelbert Cuyp. Ook hier is
de overkraging in de zijgevel rela-
tief sober vormgegeven - met korte
dwarsgeplaatste consoles - en zijn
de vensterbogen leeggelaten. Op de
tekening is de achtergevel deels ver-
dekt door een latere aanbouw.

Het huis Kroon van Denemarken
(bouwjaar ca. 1550)? in de Wijn-

Huis Samson op de oosthoek van de Nieuwbrug -
tekening J. Rutten, ca. 1835 (afb.: Beeldbank RAD
551_35189).

straat?” op de westhoek van de Nieuwbrug had een bijzonder rijk versierde
gevel, met kariatiden?® als dragers van de overkragende verdieping. Deze rijke
uitvoering zal de reden geweest zijn, dat het huis zowel door Schotel als door

26  Het huis is mogelijk gebouwd in opdracht van Volcxgen Aertsdochter die coemenster
(koopvrouw), die vanaf 1550 als eigenaresse/verhuurster van de winkels genoemd
wordt (RAD 9, ORA 1532 (oud: 696), akte 218, d.d. 1-5-1550).

27  Wijnstraat wijk B nr. 34 (1809-1884); Wijnstraat 82 (1884-).

28 Kariatide: pilaar in de vorm van een vrouwenfiguur, die het kapiteel op het hoofd

draagt.
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Details uit prenten waarop de gevel van het huis Kroon van Denemarken op de hoek Wijnstraat/Nieuw-
brug (deels) is afgebeeld; v.Ln.r.: J.C. Schotel, ca. 1825; ]. Rutten (tweemaal), ca. 1835 (afb.: Beeldbank
RAD 551_36507, 551_35863 en 552_230143).

Rutten is getekend. De rondbogen op de eerste verdieping zijn bij Rutten niet
ingevuld; op de tekening van Schotel zijn de vensterbogen gevuld met bollen. Op
de tweede verdieping zijn wel driepasvullingen zichtbaar. De vensteroverkra-
gingen worden niet opgevangen door colonnetten, maar door pilasters die tot
op de verdiepingsband doorlopen. Er lijkt geen sprake te zijn van een trapgevel,
maar deze kan voér 1815 zijn verwijderd.

De beganegrondgevel van huis Spaengien (bouwjaar ca. 1552)* in de Wijn-
straat®® is uitgevoerd in natuursteen. De overkraging van de eerste verdieping
rust op relatief hoge gotische colonnetten. Opmerkelijk is de smalle opening
links op de eerste verdieping, gevuld met beeldhouwwerk; hierdoor liggen de
vensters van de verdiepingen niet recht boven elkaar. De overkraging van de
tweede verdieping rust op natuurstenen kraagstenen. De rondbogen op de ver-
diepingen zijn gevuld met een gemetselde driepas. De topgevel is op de tekening
al vervangen door een 18%-eeuwse gekropte daklijst. Dit huis was samen met
buurpand Drie Coningen vanaf 1766 tot aan de grote brand in 1879 in gebruik
als Bank van Lening.

De gevel van het daartegenover gelegen huis Den Eenhoorn in de Wijnstraat?! bij

29  Hethuis Spaengien is gebouwd door wijnkoper Aert Brouwer, die het huis kochtin 1543
(RAD 101, inv.nr. 254, charters 5a en 6, d.d. 12-3-1542(=1543)); in 1552 en 1555 sloot
hij overeenkomsten met zijn buren over een goot en de nieuw op te trekken muur tus-
sen hun huizen (RAD 101, inv.nr. 255, charter d.d. 7-5-1552; inv.nr. 258, los stuk d.d.
18-11-1555), wat wijst op nieuwbouw in die jaren.

30 Wijnstraat wijk B nr. 162 (1809-1879).

31 Wijnstraat wijk B nr. 52 (ca. 1795-1809); daarna opgenomen in Wijnstraat B nr. 47.
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Links: voorgevel van huis Spaengien in de Wijnstraat - detail uit een tekening J. Rutten, 1837; rechts: boven-
gevel van huis Den Eenhoorn - tekening J. Rutten, ca. 1870 (afb.: Beeldbank RAD 551_36508, 551_35873).

de Nieuwbrug dateert uit ca. 1555.32 De geprofileerde overkraging van de twee-
de verdieping loopt door in de neggen van de vensters van de eerste verdieping.
De overkragingsbogen rusten via gekromde lisenen op relatief hoge natuurste-
nen kariatiden. De boogtrommels zijn voorzien van gemetselde driepas en lelies.
Naast de twee gewone vensters op de eerste verdieping is een smal zijtravee,
zoals dit in de Wijnstraat ook voorkwam bij de huizen Spaengien en Windasboog,
die uit dezelfde tijd dateren. Deze smalle travee wijst vermoedelijk op een ouder
huis achter de gevel. Op de tweede verdieping bevindt zich een enkel venster
met rondboog op kraagsteentjes. Links en rechts zijn ronde cartouches aange-
bracht, met gebeeldhouwde portretten. In plaats van de gebruikelijke toppilas-
ter wordt deze trapgevel bekroond met een ronde top met rollaag, gelijk aan die
van de Windasboog. Onder de top bevindt zich een enkel zoldervenstertje, met
daarboven een gebogen fronton met links en rechts een kopje.

32 Tussen 1553 en 1578 was wijnhandelaar Jan Bronckhorst eigenaar (10de penning Dor-
drecht 1553, NA, Staten van Holland v66r 1572, inv.nr. 593, fol. 15v; RAD 9, ORA 712,
fol. 266, akte 997, d.d. 30-4-1578).
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V.Ln.r.: de huizen De Munnik en 's-Gravenhage - tekening J. Rutten, ca. 1840; huis 's-Gravenhage - teke-
ning E.H. Schoemaker, 1894; huis 's-Gravenhage kort voor de sloop - foto A.].M. Mulder, 1880/95 (afb.:
Beeldbank RAD 551_35878 en 35879; Rijksmuseum Amsterdam RP-F-00-2340).

Het huis s-Gravenhage in de Wijnstraat® dateert eveneens uit ca. 1555.3* De 164¢-
eeuwse datering wordt bevestigd door de aanwezigheid van een natuurstenen
onderpui. In deze onderpui bevindt zich een middeningang, met links en rechts
vensters met kruiskozijnen: vensters en deur zijn voorzien van natuurstenen
bogen, opgevangen op draagkopjes. De drie vensters op de eerste verdieping zijn
relatiefhoog en hebben vensterbogen met een gemetselde driepas. De tweede en
derde verdieping zijn gevat onder een gemetselde boog die de gehele pandbreed-
te overspant. De boog rust via gemetselde pilasters op bewerkte draagstenen.
De top is verdwenen en vervangen door een platte lijst. Het huis is samen met
het buurpand De Munnik gesloopt in april 1895.

33  Wijnstraat wijk B nr. 60a (1809-1884); Wijnstraat 54 (1884-1895).

34  Vanaf 1553 wordt schepen Cornelis Evertsz. genoemd als eigenaar (10de penning Dor-
drecht 1553, NA, Staten van Holland v66r 1572, inv.nr. 593, fol. 16), vanaf 1584 zijn
weduwe (RAD 9, ORA 737, fol. 524, d.d. 22-5-1584).
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Tekening van de voorgevel van huis De Windasboog, eerste helft 19% eeuw (afb.: RCE 20063321); foto’s
kortvoor de sloop (afb.: Beeldbank RAD 552_300070) en tijdens de sloop in 1890 (afb.: RCE 20063105).

Het huis De Windasboog (bouwjaar 1558)3° in de Wijnstraat3¢ heeft een soortge-
lijke gevelindeling als de huizen Sint Jacob in Galissien en Spaengien - met twee
vensterassen en een smallere zone daarnaast. Op een gevelsteen in de smalle nis
staat hetjaartal 1558. Bij dit pand is zowel op de eerste als de tweede verdieping
een overkraging toegepast. De rechthoekige vensters sluiten al tamelijk goed
aan op de geprofileerde bogen, maar de profilering lijkt niet door te lopen in de
vensternissen. Een verschil met Sint Jacob in Galissien is, dat de vensterbogen
worden opgevangen op natuurstenen kraagstenen en colonnetten. Op de eer-
ste verdieping zijn de vensterbogen gedecoreerd met een gemetselde driepas.
De linker vensterboog van de tweede verdieping is gedecoreerd met een florale
voorstelling (in natuursteen?); de rechterboog en de korfboog boven het zol-
dervenster zijn leeggelaten. De oorspronkelijke kruiskozijnen waren in de 199
eeuw nog aanwezig, inclusief glas-in-loodruitjes en luiken.

In grotere gebouwen of brede gevelvlakken zijn in Dordrecht weinig toepassin-
gen van 16-eeuwse overkragingen bekend: uitzondering hierop is de entreege-
vel van de Berckepoort, gelegen aan een binnenhof die uitkwam op de Voorstraat.
Dit grote huis stond tot 1563 bekend als De Lombaert, maar na een verbouwing
door wijnkoopman Matthijs Berck kreeg het de nieuwe naam. Berck had het pand
al voor 1563 verworven,*” zodat kan worden verondersteld dat de grootscheepse

35 Eigenaarin 1558 was Adriaen Moelen, die zelf niet in het huis woonde: tussen 1553 en
1561 waren huis en wijnkelder verhuurd (10de penning Dordrecht 1553, NA, Staten
van Holland vé6r 1572, inv.nr. 593, fol. 16; 10de penning Dordrecht 1557, NA, Staten
van Holland vé6r 1572, inv.nr. 929, fol. 41; 10de penning Dordrecht 1561, NA, Staten
van Holland v66r 1572, inv.nr. 1243, deel B, fol. 57v).

36 Wijnstraat wijk B nr. 52 (1809-1884); Wijnstraat 70 (1884-1889).

37 Pandpondboek Sacramentsgasthuis 1563, RAD 214, inv.nr. 73, fol. 18.
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De Berckepoort (bouwjaar ca. 1565): entreegevel aan de binnenhof (thans achtergevel) en detail van
een venster - foto’s Wim van den Berg (afb.: Beeldbank RAD 951-1811 en 1812).

verbouwing rond dat jaar zal hebben plaatsgevonden. Het complex was dermate
groot en rijk voorzien, dat Willem van Oranje er regelmatig verbleef: een van zijn
dochters is er zelfs geboren. De vensterbogen zijn geprofileerd en lopen deels
door in de vensternissen. De boogvlakken zijn gedecoreerd met een gemetselde
driepas (zonder lelies). De smeedijzeren drietandige muurankers zijn fraai uitge-
voerd. De originele kruiskozijnen zijn vervangen door schuiframen.

Prototypen in Dordrecht

De combinatie van de overkragende bovenverdieping met daarin geintegreerde
vensters, met diverse elementen uit de (plaatselijke) voorlopers, leidde uitein-
delijk tot het ontstaan van het specifieke Dordtse geveltype. Als oudste volledig
uitgewerkte voorgevels in deze nieuwe stijl, kunnen De Sleutel (ca. 1584) en De
Rozijnkorf (ca. 1590) worden beschouwd als ‘prototypen’. Deze zullen gediend
hebben als voorbeeld voor de latere Dordtse gevels en vermoedelijk ook voor de
in dezelfde tijd ontwikkelde metselproefgevels.

Achter de voorgevel van het grote pand De Sleutel op de Groenmarkt bevond
zich een belangrijke bierbrouwerij, die het gehele gebied daarachter tot aan de
Varkenmarkt in gebruik had. In een akte uit 1584 is sprake van het erf van de
brouwster Marijcken van Beaumont Jansdr., weduwe van wijlen Jan Geeritsz. Dit
perceel liep van haar nieu huijs aff (dat sij tegenwoordelick opt zelve erffve getim-
mert heeft).?® Uit deze akte kan worden geconcludeerd, dat het pand De Sleutel in
of kort véér 1584 is gebouwd.

In deze gevel lopen de overkragingen van zowel de eerste als de tweede ver-
dieping over in de profilering van de vensternissen. Er kan dus volgens de in de
Inleiding geformuleerde definitie gesproken worden van een ‘echt’ Dordts gevel-
type. Opmerkelijk is, dat bij deze gevel zelfs sprake is van driedubbele bogen:

38 RAD9,0RA 1551 (oud: 715), fol. 204v, d.d. 17-5-1584.
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De Sleutel (ca. 1584, Groenmarkt 105) véor de restauratie; en daarna - foto C. Steenbergh (afb.: Beeld-
bank RAD 552_401300; RCE ST-1102).

binnen de overkragingsboog hebben de vensters nog een dubbele boog. Deze
driedubbele bogen geven deze gevel veel diepte en plasticiteit. De overkraging
wordt opgevangen op dwarsgeplaatste consoles, die rusten op rijkbewerkte
natuurstenen colonnetten. Ook de smeedijzeren muurankers zijn uitbundig
uitgevoerd. De natuurstenen waterlijsten onder de vensters lopen zonder on-
derbreking door tot aan de zijkanten, waardoor een sterke visuele onderverde-
ling in de verdiepingen ontstaat. Groot verschil met het standaardtype van de
latere Dordtse gevel is, dat de ruimte onder de vensterbogen niet is ingevuld.
Bovendien zijn de vensters van de tweede en zolderverdieping uitgevoerd als
rondbogen, niet als korfbogen. Toch kan deze gevel, mede gelet op het bouwjaar
1584 (het jaar dat de meesterproef van het metselaarsgilde werd vastgesteld),
beschouwd worden als hét prototype voor de latere metselproefgevels.

De datering van De Rozijnkorf1is in het verleden gesteld op ca. 1550. Lips noemt
de lakenhandelaar Frans Jansz. Snouck als opdrachtgever; zoals bij Lips wel va-
ker het geval is, noemt hij echter geen bronnen voor deze mededeling.*® Nader

39 Lips (1974), Wandelingen door Oud-Dordrecht, p. 331-334.
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De Rozijnkorf (ca. 1590, Voorstraat 282) véor en na de restauratie - foto’s J.H. Tollens, ca. 1897; collectie
Meijers ca. 1920 (afb.: Beeldbank RAD 555_16775, 556_1497 en 555_16788).

onderzoek heeft aangetoond, dat de door Lips genoemde koopman ‘Lange’ Frans
Jansz. niet de bouwheer van deze gevel geweest kan zijn,*° maar dat dit moet
worden toegeschreven aan diens kleinzoon Frans Snouck Gerritsz. Deze klein-
zoon was inderdaad lakenhandelaar en beschikte blijkens vele akten over ruime
financiéle middelen. Zijn geboortejaar ligt rond 1560 (hij was 33 jaar oud in
1593), waarmee een bouwjaar rond 1590 voor De Rozijnkorf aannemelijk wordt.
Deze naam kreeg het pand overigens pas in 1686; in de periode van de bouw was
het huis voor zover bekend nog naamloos.

De Rozijnkorf is rond 1900 gerestaureerd, waarbij met name de onderpui vol-
ledig is vernieuwd. Onderdeel van deze reconstructie was het aanbrengen van
een prominente natuurstenen waterlijst onder de vensters van de verdieping,
conform de nog bewaarde waterlijst onder het zoldervenster. Net als bij De Sleu-
tel, is bij De Rozijnkorfsprake van driedubbele bogen: een overkragingsboog met
daarbinnen een dubbele vensterboog. Bij de restauratie zijn de nog aanwezige
kruiskozijnen vernieuwd en voorzien van glas-in-loodraampjes en nieuwe lui-
ken. Ook het enkele venster van de zolderverdieping heeft een geprofileerde
vensterboog die naar onderen doorloopt. Alle boogvelden zijn gevuld met een

40 Sigmond (2016), ‘De bouwheer van huis ‘De Rozijnkorf”, p. 82-88.
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gemetselde driepas met Franse lelies op de punt van de toten. Het pand heeft
gotische drietandige muurankers op de verdieping; de ankers van de zolderver-
dieping zijn vermoedelijk 17-eeuws.

Gezien de al tamelijk volledige uitwerking en het ontbreken van andere voor-
beelden uit de begintijd, kan worden geconcludeerd dat De Sleutel en De Rozijn-
korf de ‘prototypen’ voor het Dordtse geveltype zijn geweest. Met name als we
daarbij betrekken dat het jaartal 1584 van de keur van het metselaarsgilde te-
vens het bouwjaar van De Sleutel was. Alle latere Dordtse gevels gebruikten -
in enigszins vereenvoudigde vorm - de kenmerkende elementen, die al in deze
twee gevels aanwezig waren.

Conclusie: hoe de ‘Dordtse gevel’ zijn naam kreeg

In de 16 eeuw ontwikkelde zich een geveltype met een overkragende verdie-
ping en een aantal secundaire kenmerken. Dit type gevel kwam in geheel Zuid-
Holland voor en kan worden beschouwd als voorloper van de Dordtse gevel. Het
daaruit plaatselijk ontwikkelde geveltype kon echter pas met recht ‘Dordtse
gevel’ worden genoemd, nadat dit gedurende de gehele 17¢¢ en 18 eeuw in rela-
tief grote aantallen en met geringe variatie als meesterproef door de metselaars
werd gebouwd. Vanwege de massale en consequente toepassing in Dordrecht
kreeg dit type gevel ook elders de naam Dordtse gevel. Het merkwaardige ver-
schijnsel deed zich voor, dat ook de 16%-eeuwse voorlopers (in Dordrecht en
daarbuiten) naderhand als Dordtse gevels werden getypeerd. In feite was dit
naamgeving met terugwerkende kracht: vanwege de veel bredere verspreiding
zal het type in de 164 eeuw zelf zeker niet zo zijn genoemd.

Moet deze benaming nu worden herzien? De puristische opvatting zou zijn, dat
slechts de 17¢- en 18%-eeuwse metselproefgevels als ‘Dordtse gevels’ kunnen
worden aangemerkt. Gelet op de gelijktijdige plaatselijke toepassing kunnen de
17%-eeuwse ‘vrije’ Dordtse gevels echter eveneens onder deze benaming opge-
nomen worden, mits zij aan de primaire criteria voldoen. Deze voorgevels geba-
seerd op het Dordtse type zijn immers vanaf halverwege de 17¢ eeuw al als ou-
derwets te bestempelen en zijn buiten Dordrecht eigenlijk niet meer toegepast.
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Het Dordtse metselaarsgilde

Kees Sigmond en Loet Megens

Het metselaarsgilde véor 1584

Het metselaarsgilde behoort tot de zogenaamde ‘handwerksgilden’, opgericht in
de Middeleeuwen met als doel: onderlinge bijstand van beoefenaren van het-
zelfde ambacht binnen het rechtsgebied van de stad, bewaking van kwaliteit
en regulering van de markt. De vorming van gilden hing nauw samen met de
ontwikkeling tot stad (een dorp had geen gilden): in een document uit het jaar
1200 blijkt, dat in Dordrecht toen al sprake was van gilden of broederschap-
pen.*! Ongetwijfeld behoort het metselaarsgilde tot de oudste gilden, maar hier-
van is uit de vroegste periode relatief weinig bronmateriaal bewaard. Daardoor
is bijvoorbeeld niet bekend naar welke schutspatroon dit gilde was genoemd
en of er een eigen altaar was in een van de kerken of kapellen. Elders hadden
de metselaars vaak Sint-Barbara als schutspatroon: van het metselaarsgilde in
Eindhoven is bijvoorbeeld een vroeg 16%-eeuwse penning bewaard met haar
afbeelding.

Links: penning van het Sint-Barbaragilde in Eindhoven, eerste kwart 16% eeuw (afb.: Rijksmuseum Am-
sterdam BK-NM-2780); rechts: het zegel van het Dordtse metselaarsgilde: drie troffels tussen bloemtak-
ken, 1424 (afb.: Beeldbank RAD 551_50576).

Uit de bronnen komt naar voren, dat de Dordtse metselaars geen eigen gildehuis
hadden, maar dat zij gebruik maakten van een gildekamer in het Sint-Jansgil-
dehuis van de kleermakers op de Voorstraat.*> In 1549 waren er opvallend veel

41 Herwaarden, e.a. (red.) (1996), Geschiedenis van Dordrecht tot 1572, p. 19; zie ook:
Engelen, van (2014), ‘Dordrecht is de oudste stad’, p. 265.
42  Sigmond (2015), ‘Het Sint-Jansgildehuis met gasthuis op de Voorstraat’.
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metselaars aanwezig bij een huwelijksfeest dat daar werd gehouden.** De bij het
metselaarsgilde aangesloten steenhouwers hadden daar in 1669 (...) het model
van de steenhouwersproef d'welck tegenwoordigh staet in een kast in St. Jans gast-
huys (...).**

Het Sint-Jansgildehuis op de Voorstraat werd in 1718 verkocht aan een meester-
grutter en het kleermakersgilde vestigde zich in een veel kleiner gildehuis op de
Elfhuizen, aan de Vestzijde. Bij de opheffing in 1798 bevonden de eigendommen
van het metselaarsgilde zich dan ook niet langer in het Sint-Jansgildehuis, maar
in de Sint Joris doelen:*> Een kast waer in Bewaert en verblyfft Een Stenen Colom
tot Model voor de Proeffvan den Steenhouder. Item Nog in gemelden Doele Een kast
Waer in Een Oude Schildery syn verblyff heeft.*

Dat er in het archief van het metselaarsgilde weinig stukken zijn bewaard die
ouder zijn dan 1584 betekent niet dat het gilde vo6r dat jaartal niet belangrijk
was. In een opsomming uit 1367 van alle gilden wordt het al genoemd, onder
de naam: Maetsenaers ende Tegeldeckers.*’ In het keurboek van 1401 is in drie
artikelen sprake van een maetsenaer,*® van wie er een in dienst was van de stad.
In een charter uit 1424 wordt een overeenkomst met het huistimmermansgilde
bevestigd, waarin wordt bepaald dat metselaars niet het werk van timmerlieden
mogen doen:*’ de dekens ende ghemeen ghildebroeders vanden metselaers in Dor-
drecht verklaren dat gildebroeders die zich niet houden aan de overeenkomst
een boete moeten betalen. Het gildezegel onder dit charter toont drie troffels
tussen bloemtakken. In 1437 wordt een keur betreffende de gilden vastgesteld,
die mede betrekking heeft op het gilde van de metzelaers.>° Buiten deze betrek-
kelijk magere oogst is weinig bewaard, waaruit een prominente rol van dit gilde
kan worden afgeleid.

Toch was het belang van het Dordtse metselaarsgilde aan het einde van de 164
eeuw groot. Ongetwijfeld werd de voorspoedige ontwikkeling van het gilde in
de kaart gespeeld door de overgang van houten naar stenen huizen. Ook de sa-
menvoeging in één gilde van de metselaars met de steenhouwers kan van belang
zijn geweest. De leidekkers zaten al eeuwenlang bij de metselaars in één gilde;
toen ook de stratenmakers zich erbij aansloten, ontstond een machtig nieuw sa-
menwerkingsgilde.

Dat een gecombineerd gilde van metselaars en steenhouwers een machtige
organisatie was, blijkt bijvoorbeeld uit een artikel van Dirk ]. de Vries, waarin

43 RAD9,0RA 591 (oud: 895), blz. 306, d.d. 29-10-1549.

44  RAD 16, inv.nr. 669, d.d. 10-12-1669.

45 De Sint-Jorisdoelen lag aan de oostkant van het Steegoversloot, bij de Vest.

46 RAD 16, inv.nr. 666,d.d. 30-10-1798.

47  Balen (1677), Beschryvinge der stad Dordrecht, p. 76; zie ook: Van de Wall (1770), Hand-
vesten, privilegien, vrijheden, voorregten, octrooijen en costumen enz., deel I, p. 296.

48 ‘Het keurboek van 1407’, in: Fruin (1882), Oudste rechten der stad Dordrecht, deel |, p.
23, 24, 66.

49 RAD 16, inv.nr. 436, d.d. 12-12-1424 (op Sinte Lucyen avont).

50 Fruin (1882), Oudste rechten der stad Dordrecht, deel I, p. 112.
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een dergelijk gilde in Amsterdam wordt behandeld.®! Dit gilde vergaderde sinds
1617 in de Waag en gebruikte een toren van dit gebouw om voorbeelden van
meesterstukken op aan te brengen. De Vries trekt uit de vervulling van de pos-
ten in de gildeleiding de conclusie, dat de metselaars hierin dominant waren.

Voortbouwen op tradities
Voordat ingegaan wordt op de ‘Dordtse gevel’, is het van belang kennis te nemen
van de gewone bouwwijze zoals die tot die tijd gebruikelijk was. Veel gegevens
over het bouwen van ‘gewone’ huizen zijn er helaas niet: slechts sporadisch zijn
in het archief beschrijvingen uit de dagelijkse bouwpraktijk van de eerste helft
van de 16% eeuw te vinden. Een voorbeeld daarvan is een verklaring uit 1549,
waarin tamelijk nauwkeurig is aangegeven hoe een aantal huizen gebouwd
moest worden.
In dit voorbeeld was in afwijking van de aanbesteding een ‘middelgevel’>* ver-
langd, waarover in de oorspronkelijke overeenkomst geen afspraken waren
gemaakt. Onduidelijkheid over dit meerwerk heeft geleid tot een zaak voor het
gerecht van Dordrecht. De betreffende huizen werden gebouwd in opdracht van
een wynslenaer: een vervoerder van wijnvaten op een door paarden getrokken
slede. De opdrachtgever behoorde daarmee niet tot de elite van de stad, maar
tot de ‘middenstand’ van ambachtslieden en gildeleden: vermoedelijk betrof het
dan ook ‘gewone’ woonhuizen, zonder speciale functie of representatieve uit-
straling. Deze huizen lagen zeer waarschijnlijk niet in een van de hoofdstraten,
maar in een zijstraat, mogelijk de Gravenstraat.5?
Op verzoek van Ghielis de wynslenaer verklaren®* Gherit Evertz. outraedt
en Adriaen Ariensz. huystimmerman dat zij bij de besteding van het met-
selen van de huizen in kwestie geweest zijn. Daarbij is bepaald dat die
metzer (metselaar) d'eerste staedts (bouwlaag) zoude metzen XIII] voet
hoech, d'anderde staets elff voet ende die borstweringe IlJ% voet hoech,
mit vier scoerstenen ende twee middelmuyren, dick elke muyr twee steen
tot d’eerste staets toe. De voergevel met geslepen steen ende mit overwin-
ninghen (overkragingen) en de zijmuur aan de straat hetzelfde als de
voorgevel, van binnen gepleisterd en gevlact van boven tot beneden (in-
gevoegd in kantlijn: met noch een privaet int erff). Alles zou binnen deze
besteding vallen tot de huizen bewoonbaar zouden zijn. Daar is bijgeko-
men een middel gevel die Gielis willich is te betalen. Er is afgesproken dat
de metselaar niet uit dit werk sceiden zal als hij niets meer te doen heeft,
maar dat hij zal blijven om een goet vrint een dach of twee te helpen.

51 Vries, de (2006), ‘Ambachtelijk metselwerk’.

52  Middengevel: een gevel halverwege de voor- en achtergevel, aan een tussen- of binnen-
plaats.

53  In 1542 wordt Gielis slenaer aangeslagen voor een huis in de Gravenstraat (10% penning
Dordrecht; NA. Staten van Holland v86r 1572, inv.nr. 191, fol. 38v).

54 RAD 9, ORA 591 (oud: 895), blz. 266, d.d. 10-7-1549.
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Interessant in deze aanbesteding is, dat er sprake is van ‘overwinningen’ ofwel
uitkragingen in de voorgevel. Blijkbaar was het in 1549 ook bij gewone huizen al
gebruikelijk om in de voorgevel per verdieping uitkragingen toe te passen. Een
bouwwijze die al bekend was bij de houten en natuurstenen voorgevels uit de
late middeleeuwen. Minstens zo interessant is dat er bij deze aanbesteding (nog)
geen sprake is van geintegreerde vensterbogen (‘arketten’).

Invloeden van buitenaf op het metselaarsgilde

De in het vorige hoofdstuk beschreven ontwikkeling van de gemetselde voor-
gevels in de 16 eeuw zou kunnen duiden op invloeden van buitenaf. Gezien het
belang van het jaartal 1584 in deze ontwikkeling ligt het voor de hand om te
denken aan invloeden vanuit Vlaanderen. Na het vertrek van Willem van Oranje
uit Antwerpen (1583) trad in de Zuidelijke Nederlanden een reactie in die leidde
tot het herstel van het katholicisme: vele protestanten verlieten het gebied, o.a.
naar Holland. Om te onderzoeken of zich in die periode daadwerkelijk metse-
laars uit Vlaanderen in Dordrecht hebben gevestigd, is gekeken naar de trouw-
registers. Vanaf 1580 werd in het Dordtse ondertrouwregister bij vrijwel iedere
bruidegom het beroep en de herkomst vermeld. In de periode 1580-1590 komen
in het trouwregister 31 metselaars of metselaarsgezellen voor: de meerder-
heid (70%) was afkomstig uit Dordrecht zelf. Hiervan woonder er 4 (13%) in
de regio,* maar trouwden met een bruid uit Dordrecht: deze metselaars bleven
vermoedelijk in hun eigen woonplaats werkzaam. De resterende 5 metselaars
(17%) waren inderdaad afkomstig uit de Zuidelijke Nederlanden: respectievelijk
uit Brugge, Antwerpen (drie personen) en Hamont in het Land van Luik.%¢
Opmerkelijk is, dat slechts 4 van de 31 tussen 1580 en 1590 getrouwde metselaars
met zekerheid zijn te koppelen aan een naam op de ledenlijst van het metselaars-
gilde (bijgehouden vanaf 1576). Behalve de uit Dordrecht zelf afkomstige met-
selaars is dat een zekere Hans Matheuss., die bij zijn huwelijk in 1588 genoemd
wordt als metser van Antwerpen. Op de ledenlijst van het gilde komt hij voor als
Jan Matteeusz. Wens (in het gilde gekomen van metsen in’t Jaer 1589 in Augustus).
Daarmee ligt het voor de hand dat Ariaen Mattheeusz. Wens, die in juni 1586 al
als meester in het gilde was opgenomen, eveneens uit Antwerpen afkomstig was.
Van de vier ‘nieuwe’ meesters die tussen 1584 en 1590 in het gilde zijn opgeno-
men, waren er dus twee afkomstig uit Antwerpen. Enige invloed van gevluch-
te Vlaamse meester-metselaars op het in Dordrecht ontwikkelde geveltype is
daarmee niet uit te sluiten.

55  Schiedam (30-3-1586), Arkel (19-2-1589), Brielle (27-8-1589) en Hardinxveld (30-9-
1590).

56 Jasper Jaspar Jacobs metselaersgesel van Brugge (11-11-1584), Lieven Jan Janss die
Vrijes metsergesel van Antwerpen (9-6-1585), Hans Matheuss. metser van Antwerpen
(24-7-1588), Philips Janssoen metselaer van Antwerpen (24-9-1589) en Hendrick Die-
ricxss. metselaer van Hamont in het land van Luijck (22-10-1589). Alleen Philips Jans-
soen trouwde met een vrouw uit de regio: Volcxken Dierick Cornelisdr., van Ridder-
kerk.
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Van leerling tot meester-metselaar

De in het keurboek omschreven metselproef uit 1584 en de uitbreiding van 1590
werden uiteindelijk gecombineerd tot één artikel in de Ordonnantie op het gil-
de.”” Het was deze keur die bijna twee eeuwen heeft gediend als basis voor de
meesterproef van de metselaars.

Hoe kon een leerling opklimmen tot meester-metselaar? Een leerjongen begon
op tamelijk jeugdige leeftijd te werken bij een meester. Na twee jaar kon zo'n
‘knaap’ een proef afleggen die leidde tot de status ‘gezel’ (meesterknecht). De
proef die een gezel moest afleggen, bestond uit:*® eenen pype van eenen schoor-
steen van die goete op te halen soo hooch als hy eyschen sal. Vertaald: een schoor-
steenpijp zo hoog op te metselen vanaf de goothoogte als geéist zal worden. De
dekens van het gilde die de proef moesten beoordelen ontvingen daarvoor van
de kandidaat 12 stuivers. Als hij niet slaagde voor de proef mocht hij het op-
nieuw proberen onder dezelfde meester als voorheen of onder een andere.
Nadat de proef om gezel te worden succesvol was afgelegd, moest de gezel een
aantal jaren onder de meester blijven doorwerken. De meesterknechts werden
wel in een apart register van het gilde ingeschreven.”® Degene die zelfstandig
wilde gaan werken, moest echter nog de meesterproef afleggen. Deze is al be-
schreven in de inleiding en hield in, dat hij ... een vierkant huis kan maken, in het
werk gemaakt zoals dat hoort, of een gevel van twee verdiepingen hoog, met een
trapgevel en een overkraging (van de verdieping), in het werk gemaakt, en venster-
bogen met tracering (klaverblad) daarin, zoals dat hoort ... Het is deze meester-
proef, die heeft geleid tot het ‘Dordtse geveltype’ dat gedurende twee eeuwen
vrijwel onveranderd is toegepast.
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Artikel 11 uit de Ordonnantie op het metselaarsgilde, een latere kopie van het artikel d.d. 30-1-1584 uit
het keurboek, waarin de uitbreiding van 11-2-1590 is opgenomen.

57  Ordonnantie op het metselaarsgilde; RAD 16, inv.nr. 670.
58 RAD 16, inv.nr. 670, fol. 5, artikel XXV.
59 RAD 16, inv.nr. 669: namen gildebroeders.
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Dat de meesterproef niet altijd direct bij de eerste poging succesvol kon worden
afgelegd, blijkt wel uit een latere toevoeging aan de Ordonnantie.®® Ten aanzien
van artikel 11 werd in 1605 namelijk bepaald, dat iemand meerdere keren tot de
proef toegelaten kon worden, mits hij opnieuw zes maanden onder een meester-
metselaar had gewerkt.®! Het was dus van groot belang direct bij de eerste po-
ging te slagen voor de meesterproef: iedere volgende poging kostte weer een
half jaar, met de daarbij behorende kosten en zonder veel eigen verdiensten.

Er kan worden verondersteld, dat de metselproef oorspronkelijk op gelijke wijze
was gedocumenteerd als de steenhouwersproef, d.w.z. met een voorbeeld en een
tekening. Uit de lijst met bezittingen van het metselaarsgilde na de opheffing
in 1798 zou dit inderdaad kunnen worden afgeleid: Idem 2 Houten Kisten met
ouden geschreven Boeken en Papieren & ouden Sleutels & Eyseren Mallen voor den
Metselaers Proeff.°* Er is bovendien een ongedateerde lijst bewaard van de be-
zittingen van het gilde leggende inde Kleyne vierkanten Kist.®®> Ook op deze lijst
is sprake van ijseren mallen tot Metzelaarsproef, een Schilderij hangende in’t Gild
Huijs, en een voorbeeld van de Steenhouwersproef in’t Gildhuijs. Het is spijtig, dat
geen voorbeelden of tekeningen van de Dordtse metselaarsproef bewaard zijn.
Mochten er lezers zijn, die hieromtrent ideeén of tips hebben, dan houden de
auteurs zich aanbevolen.

De eerste meesterproef
Het is heel bijzonder, dat er een beschrijving is overgeleverd van de allereerste
meesterproef na invoering van de nieuwe keur in januari 1584. Er is namelijk
een rechtzaak aangespannen over de meesterproef van Jan Thoenisz. (Verelst),
die in’t gilt (is) gekomen van metselen in’t Jaer 1584 in Augustus.®* In het rechter-
lijk archief van Dordrecht is een verklaring bewaard over de beschuldiging, dat
hij ongeoorloofde hulp zou hebben gehad bij zijn proefgevel.®®
Op verzoek van Ghijsbert Jordensz. metselaer werd een verklaring af-
gelegd door twee getuigen, wonend op de Nieuwe Haven recht tegen-
over twerck daer Jan Thoenisz. metselaer sijn prouve doende was. In de
tijd dat de gevel gemaakt werd, zijn er geen mensen op de stellingen of
op het werk geweest dan alleen een jongen, die hem den steen & calck
aenbrachte. De beschuldigde Ghijsbert Jordensz. hebben zij niet op het
werk gezien. Eén van de getuigen verklaarde dat hij was langsgegaan bij
Celiken inde Goutsblom, blijkbaar de opdrachtgeefster van het werk. Hij
had er tegen haar over geklaagd, dat het werk niet opschoot, terwijl hij

60 RAD 16, inv.nr. 670, fol. 8v, d.d. 22-12-1605.

61 Dat niemant tot de tweede ofte derde & meerder proven geadmitteert sal werden, ten zy
dat hy wederom naer dat hy zyne prouve niet voldaen en heeft, ses maenden daer naer
onder een vry meester gestaen (...) sal hebben.

62 RAD 16, inv.nr. 666, d.d. 30-10-1798.

63 RAD 16, inv.nr. 665.

64 RAD 16, inv.nr. 669.

65 RAD9, ORA 1574 (oud: 738), fol. 438v, d.d. 23-6-1586.
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het huis twee maanden later als huurder zou moeten betrekken: “Siet
Seliken ghij hebt mijn dit huijs verhuyrt jegens Meij & het en sal dan niet
gemaeckt wesen, want ick en sieder alle dage niet meer aende gevel staen
wercken dan eenen man.” Celiken had hem gerustgesteld: “Het sal wel vol-
maeckt wesen, hebt ghij daer geen sorg voor.” Later had hij begrepen, dat
de metselaar zijn proef aan het doen was en had hij gezegd: “Wel laet
hem dan sijn werck volmaecken al ist een maent nae Meij & al ben ick dan
int huijs soe ben ick wel te vreden.”
Een steenhouwer bevestigde deze verklaring in grote lijnen: op het werk
waar Jan Thoenisz. metselaer sijn prouve aan het doen was, had hij gedu-
rende de tijd dat deze aan de gevel heeft staan werken geen mensen opde
stellaege oft opt werck gesien, dan eenen jongen die hem den steen & calck
aengebracht heeft.
De 23-jarige metselaar Wouter Aertsz. verklaarde, dat hij tegelijkertijd
gevrocht heeft aen thuijs daer Jan Thoenisz. sijn prouve mede doende was
aende gevel. Hij heeft nooit iemand anders op de stellingen gezien, behal-
ve toen men de cruijs kosijnen inden gevel soude setten. De beschuldigde
Ghijsbert Jordensz. heeft toen door gebreck van hulp de cruijs cosijnen mede
helpen optrecken. De getuige heeft echter niet gezien dat Ghijsbert sijn
handen anden loeterie®® geslaegen heeft gehadt om die naer tloet te setten,
maar wel dat Jan Thoenisz. dit selffs gemaeckt heeft soe’t behoorde.
De 21-jarige Jan Thoenisz. metselaer zelf verklaarde dat hij heeft staan
werken op de Nieuwe Haven aende gevel van den huijs daer hij deposant
sijn prouve doende was, maar dat hij nooit gezien heeft dat Ghijsbert op
twerck oft opde stellinge geduerende deselve prouve geweest heeft. Slechts
eenmaal is hij de trapleer opgekomen om naar hem toe te gaan, maar
toen heeft hij tegen hem gezegd dat hij van de ladder af moest gaan en
dat hij wel naar hem zou toekomen. Verder was alleen bovengenoemde
Wouter Aertsz. metselaer, die in hetzelfde huis werkte, bij hem gekomen
in de goot op het werk waar hij stond omme hem ettelicken dinghen te
seggen van tselve werck. Jan heeft Wouter toen gevraagd van zijn werk af
te gaan, want daer soude spul om commen als iemand dit zag.
De proefgevel moest door de kandidaat volledig in z'n eentje worden gemaakt:
een in onze ogen bijzonder zware opgave. Het is dan ook niet verwonderlijk dat er
scherp op gelet werd dat kandidaten niet stiekem probeerden wat hulp in te scha-
kelen. Dat was een riskante zaak, want als ontdekt werd dat er door iemand ge-
holpen was, leidde dat onherroepelijk tot uitsluiting uit het gilde. Uiteraard is wel
verklaarbaar, dat de ‘meester’ van een kandidaat zeer betrokken was bij de proef
die zijn gezel moest afleggen. Zeker in dit geval, omdat het de allereerste proef
was na de invoering van de nieuwe keur: op het moment dat de proefgevel werd
gemaakt, was deze keur pas korte tijd van kracht. De bovenstaande verklaring
werd dan ook afgelegd op verzoek van meester-metselaar Ghijsbert Jordensz.: hij

66  Loeterie:lood om een verticale lijn uit te zetten.
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was degene die ervan werd verdacht de ongeoorloofde hulp te hebben gegeven.
Opvallend is, dat de meesterproef pas anderhalf jaar na de inschrijving in het
register werd afgelegd. Dat komt overeen met het gegeven dat de kandidaat Jan
Thoenisz. Verelst als metsergesel van Dordrecht op 31 augustus 1586 in onder-
trouw ging met Annicken Herman Repelaersdr. Hij wordt in het trouwboek nog
niet als ‘meester’ of metselaar aangemerkt: wellicht was hij na het afleggen van
de meesterproef nog niet direct erkent als meester?

De opdrachtgever van de eerste proefgevel

Uit de verklaringen over de eerste proefgevel zijn nog enkele andere interessan-
te conclusies te trekken. Een eerste vaststelling is, dat er blijkbaar twee proeven
tegelijkertijd plaatsvonden: behalve de genoemde Jan Thoenisz. Verelst was ook
metselaar Wouter Aertsz. in hetzelfde huis aan zijn proef bezig. Deze tweede
kandidaat is inderdaad de volgende die op de lijst van het gilde werd ingeschre-
ven als meester: Wouter Aertsen is in’t gilt gekomen van metsen in’t Jaer 1587 in
Junius.®” Aangezien uit de verklaring blijkt, dat deze tweede kandidaat zich niet
mocht bemoeien met de voorgevel
zal deze het overige metselwerk
van het huis voor zijn rekening heb-
ben genomen. Verondersteld kan
worden, dat hier de alternatieve
meesterproef van toepassing was:
het maken van een viercant huys, of-
tewel alles achter de voorgevel.
Daarnaast kan uit de verklaring
een en ander worden afgeleid be-
treffende de opdrachtgever en de
locatie van het ‘proefhuis’. De op-
drachtgever was een zekere Celiken
inde Goutsblom. De Goutsblom was
de naam van een huis op de Groen-
markt, hetvijfde huis vanafde Vlees-
houwersstraat, schuin tegenover het
stadhuis. Celiken Claesdr. wordt als
eigenaresse van dit huis genoemd
tot in 1621, vanaf 1587 als weduwe
van Jan Dircksz. huistimmerman.
Een huistimmerman werkte vaak
als een soort projectontwikkelaar
avant la lettre: hij bouwde op eigen
initiatief een huis en verkocht dit
dan als het klaar was. Het is daarom

De locatie van de eerste proefgevel uit 1584 ingete-
kend in de kadastrale kaart van 1832; het huidige
pand Groenmarkt 93 op de plek waar in 1584 Den
Goutsblom stond.

67 RAD 16, inv.nr. 669.
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niet vreemd, dat Celiken opdrachtgever was voor dit proefhuis.

De panden aan de Groenmarkt hadden zeer diepe achterterreinen, die oorspron-
kelijk doorliepen tot aan de Merwede. Na het graven van de Nieuwe Haven vorm-
de die haven de achtergrens van de percelen. Gedurende de 16% eeuw kwam
daar steeds meer bebouwing en vormde zich een straatwand: Houttuinen en
Varkenmarkt. De panden aan deze achterstraten bleven echter vaak nog lang in
bezit van de huizen aan Grotekerksbuurt, Groenmarkt en Wijnstraat. Vermoede-
lijk was dit ook het geval bij de Goutsblom. Het is aannemelijk, dat het beschreven
proefhuis aan de Houttuinen lag, op het achterterrein van de Goutsblom. Helaas
is er aan de Houttuinen geen Dordtse gevel bekend, ook niet op oude prenten.
Op de oudste kadastrale kaart (1832) is op die locatie een breed pand getekend,
dat vermoedelijk in plaats van twee oudere, smallere panden is gebouwd. Het
uiterlijk van de eerste proefgevel na de invoering van de nieuwe keur van 1584
zal daarom wel voor altijd onbekend blijven.

Meesterproef voor de steenhouwers

In het gilde van de metselaars waren na 1584 ook de steenhouwers opgeno-
men. Deze beroepsgroep was uiteraard nauw betrokken bij het maken van een
Dordtse gevel: in de gevel waren allerlei onderdelen opgenomen, die door een
steenhouwer moesten worden vervaardigd. In de hierboven geciteerde verkla-
ring uit juni 1586 treedt als getuige ook een steenhouwer op: Jacob Claess., oud
ca. 36 jaar. Het is niet geheel duidelijk of deze steenhouwer eveneens bij de bouw
van het proefhuis betrokken was. Gezien zijn getuigenis moet hij in ieder geval
regelmatig bij of in het proefhuis aanwezig zijn geweest. Het lijkt erop, dat er een
samenwerking is geweest, waarbij het huis in principe door vier personen werd
gebouwd: een huistimmerman, twee metselaars (van wie er een uitsluitend de
voorgevel voor zijn rekening nam) en een steenhouwer.

In de stukken met betrekking tot het metselaarsgilde worden véér 1584 geen
steenhouwers vermeld. Het ontbreken van oude gegevens over de steenhouwers
is opmerkelijk, omdat aan deze beroepsgroep in recente publicaties juist een
centrale rol in het ontwerp- en bouwproces wordt toegedicht.5® In 1595 werd
bijvoorbeeld voor de rechtbank van Antwerpen een proces uitgevochten tussen
de metselaars en de beeldhouwers. Als beeldhouwersgezellen in steen wilden
werken, waren ze verplicht lid te worden van het gilde van de metselaars. De
beeldhouwers vonden dit onredelijk, omdat zij vonden dat hun vak veel moei-
lijker was en omdat zij dankzij hun kennis van de ‘vrije kunsten’ in de praktijk
vaak de coordinerende rol bij een bouwproject vervulden.

Of deze rolverdeling in Dordrecht ook zo was, is onduidelijk. Het samengaan
van metselaars en steenhouwers in één gilde lijkt te wijzen op een min of meer
harmonieuze samenwerking. Wel was er een verschil: om lid te worden van het
gilde hoefden de steenhouwers geen meesterproef af te leggen. Dit had tot ge-
volg dat er in de eerste helft van de 17% eeuw steeds meer leden waren die geen

68  Hurx (2013), Architect en aannemer, p. 50-54.

39



bekwaamheid als steenhouwer hadden, maar die in het lidmaatschap van het
gilde bepaalde voordelen zagen: handelaren in natuursteen,® leden van andere
gilden, maar ook beunhazen. In 1667 werd daarom besloten alsnog een mees-
terproef in te voeren voor de steenhouwers. Deze steenhouwersproef is beter
beschreven dan de metselproef uit 1584/1590.

In het keurboek van het gilde is een kopie van een brief opgenomen aan de be-
stuurders van de stad Dordrecht,’® waarin de dekens en achtmannen uit naam
van de gemene gildebroeders van het metselaarsgilde, mede namens de steen-
houwers, het verzoek indienden tot het invoeren van een meesterproef. De
steenhouwers hadden namelijk van tijt tot tijt meermalen clachten gehadt, dat in
het gilde personen zijn opgenomen die’t voorsegde Steenhouwen seer weijnich, Jae
immers niet met allen en verstaen.”* Volgens de indieners kwam dit, omdat er voor
het steenhouwen geen proef was, zoals die wel voor het metselen bestond. Meer
en meer kooplieden die zich inden Blauwen steen generen

waren in het gilde gekomen. Bovendien waren er perso- l
nen lid geworden, die weinig of niets van de steenhouwe-

rije en verstaen, waerdoor de Borgerije niet naer behooren
gedient werd. Sommige van de reeds in het gilde opgeno-

men steenhouwers konden zich door de toegenomen con-
currentie niet erneeren en moesten buiten de stad werk

gaan zoeken. Voorgesteld werd het invoeren van een stuck

wercx tot een proeve op de Steenhouwerije dienende, gelijck

binnen Amsterdam, Rotterdam, ende meer andere Steden
geordonneert is. Het stadsbestuur werd gevraagd te kie-

zen uit vier teijckeningen en daarna te ordonneren om die

proef te doen maecken, ende wel gemaeckt sijnde haer dan

te kennen als Meesters ende in’t Gilde te nemen.

Het stadsbestuur was blijkbaar wel bereid mee te gaan in

dit verzoek en op 6 december 1667 werd de meesterproef

voor de steenhouwers ingevoerd.”? ledereen die als steen- _
houwer in het gilde van de metselaars werd opgenomen, vl

zou verplicht zijn een prouff stuck te teeckenen sijnde een Co-

lom, op sijn bequame hoochte ende dichte, ende borden daer  pe tekening uit 1667 van
van snijden, alsmede de selve proeff maecken ter plaetse daer  de kolom, die als meester-
hem de Deeckens sullen ordonneren, het sy ten huijse van een  proefwerd gemaakt door
deecken ofte achtman. Er moest door de kandidaat eersteen  de steenhouwers - RAD
tekening worden gemaakt van een kolom en na goedkeu- 16, inv.nr. 659, fol. 16.

69 Bijvoorbeeld de rijke steenhandelaren uit de familie Van Neurenburg: William van
Norenborgh is in’t gilt van steenhouwen gekomen in’t jaer 1606 ontrent bamis (rond 1 ok-
tober) en had kinderen. De heer Johan van Neurenborgh is in’t gilt gekomen van wegen het
Steenhouwerschap in’t begin van Julius 1641 (Registerboek; RAD 16, inv.nr. 669).

70  RAD 16, inv.nr. 659, fol. 12v, jaar 1667.

71  Niet met allen en verstaen: niet helemaal beheersen.

72 RAD 16, inv.nr. 659, fol. 13v, d.d. 6-12-1667.
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ring daarvan zou hij sijn proeff selffs maecken, sonder hulp van ijmanden. De proef-
kolom bestond uit de plynt ofte Sottebase,”® Basement, de Schaft ofte Calom, met het
Kapeteel ter minimale hoochte van ses voeten. Ook het te gebruiken materiaal en de
stijl werden voorgeschreven: van goeden harden Steen, het sij van Bentemer, Blau-
wen, ofte marmersteen, naer keur (keuze) vanden proeffmeester (de meester die de
kandidaat moest beoordelen), alle te maecken naer de ordre van Jonion,” volgens de
regel mate beschreven bijde autheuren Schamosij ofte Vinjola.”

Om te garanderen dat er van het vereiste proefstuk altijd een exem-
pel ende voorbeelt aanwezig zou zijn, werd niet alleen in het keur-
boek een form ofte affteeckeninge gezet, maar zou in het Gilthuijse
opgericht worden een Colom met hare Sottebasen, ende Basement, met Ca-
piteel volgens de ordre Jonika. Bij de tekening van de kolom staat de tekst:
Jonijca Colomme volgens de Regelmate van Schamossij. Anno 1667. In het base-
ment: PVK.”® Aan de zijkant: ter gerechte van ses voeten weselse maten.

Waar werden proefgevels gebouwd?

Uit de analyse van de locatie van verdwenen en nog bewaarde Dordtse gevels
kan wel iets afgeleid worden. Het gebied waar de Dordtse gevels voorkomen,
is vrij duidelijk begrensd: Dordtse gevels zijn toegepast in de binnenstad, maar
vrijwel niet op de 16%- en 17%-eeuwse stadsuitbreidingen Nieuwe Werck en
Wolwevershaven. Aan de ene kant is dat begrijpelijk: het nieuwgewonnen land
aan de rivierzijde was vooral bestemd voor bedrijfsmatige bebouwing: pakhui-
zen, fabriekjes, werven, enz. Pas vanaf het einde van de 17¢¢ eeuw werden hier
ook woonhuizen gerealiseerd. Aan de andere kant is het vreemd dat in relatief
smalle straten als Hoge Nieuwstraat of Binnen Walevest geen enkele gevel van
dit type is aangetroffen: het formaat van de daar gebouwde huizen zou zich er
uitstekend voor lenen, en in de 18 eeuw zijn er elders in de stad nog diverse
proefgevels gemaakt.

De metselproefgevels waren relatief klein (twee lagen en een kap) en zijn daar-
om nauwelijks te vinden in de ‘hoofdstraten’ Voorstraat, Wijnstraat, Groen-
markt en Grotekerksbuurt. In deze straten zijn wel zogenaamde ‘vrije’ Dordtse
gevels gerealiseerd: de ‘stijl’ van de metselproefgevels is hier naar eigen inzicht
gebruikt. Het bouwen van proefgevels aan de hoofdstraten werd op 31 juli 1725
zelfs formeel verboden in een nieuwe keur. In deze Keure en Ordonnantie op Ge-
bouwen zijn diverse regelingen opgenomen, die informatie geven over de wijze
van bouwen in die tijd.””

73  Sottebase: soubasement, plint of voet van een kolom.

74  Jonion: Ionisch.

75  Schamosij (Vincenzo Scamozzi) en Vinjola (G.B. Vignola): auteurs van architectonische
ordeboeken, waarin de diverse stijlen precies werden beschreven.

76  Volgens het Registerboek (RAD 16, inv.nr. 669) is de tekening gemaakt door Pieter van
Coeverde (PvK).

77 RAD 134, inv.nr. 8: Gedrukte keuren, Ordonnantien en Reglementen der Stad Dordrecht,
Dordrecht 1768, ald. p. 125-139 (art. 151-160).
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Allereerst werd een bepaling over de rooilijn geintroduceerd: De voorgevels bin-
nen de Stadt sullen moeten werden Gerooyt en gestelt na het Generaale beloep van
de Straat of Kaay, verlengende de Lijn twee a drie huysen ten wedersijden. Er mocht
niet naar voren worden afgeweken van de rooilijn, maar ook niet naar achteren:
de gevels moesten in één doorlopende lijn liggen.

Een tweede belangrijke bepaling betrof het ‘op vlucht bouwen’: het voorover hel-
len van de voorgevel om binnedringen van vocht via de vensters en het metsel-
werk zoveel mogelijk te beperken. De keur bepaalde de maximale hellingshoek:
En sal aen geen Gevels meer vlugt werden gegeven, als na proportie van drie duy-
men, op de hoogte van twaalf voeten. De maximaal toelaatbare verhouding tus-
sen diepte en hoogte was daarmee 3/144. Dit lijkt vrij weinig: een huis met een
hoogte van 10 m mocht slechts 20,8 cm naar voren steken. Blijkbaar was er een
neiging ontstaan om gevels schuiner te zetten: de keur wilde dit beperken, wel-
licht om gevaar van instorting te voorkomen.

De belangrijkste bepaling met betrekking tot de Dordtse gevels was echter:
Ende sullen van nu voortaan binnen dese Stadt, in de Voorstraaten geen Metselaars
Proef gevels mogen werden gemaakt, maar sullen moeten werden gemaakt in de
agterstraten. Naar de reden voor deze bepaling blijft het gissen. Mogelijk forma-
liseerde dit een reeds bestaande praktijk, maar het kan ook zijn dat de proefge-
vels niet geschikt werden geacht voor de hoofdstraten: weinig representatief,
ouderwets, of wellicht zelfs enigszins armoedig.

Het uitsluiten van de hoofdstraten voor het bouwen van proefgevels had tot ge-
volg dat er creatief moest worden gezocht naar andere locaties. Twee jaar na
het invoeren van de keur had ene Jacob Evenwel aangegeven dat hij zijn proef
niet voor aan de straat wilde maken gelijck altijts is gedaan, maar aen een aghter
gevel. De metselaarsbazen waren hier niet gelukking mee en dienden een ver-
zoek in bij het stadsbestuur om deze ontwikkeling te verbieden.”® Zij verklaar-
den dat van oude tijden aff altijts binnen dese stadt is gepractiseert, dat wanneer
een metselaars proefgevel wert gemaackt, deselve altijt is geset voor aende straat,
en nijet is gemaackt aen aghter gevels off binne plaatsen. Er werd verwezen naar
het artikel in de keur van 1725, waarin was bepaald dat inde Voorstraten geen
metselaars proef gevels sullen mogen werden gemaackt, maar in aghterstraten.
Een proefgevel in een achterstraat strekt nog tot ciraat vande stadt, omdat hier-
aan seer net moet werden gewerckt, terwijl op een achtergevel of gevel aan een
binnenplaats niemant het gesight heeft. Zij vragen dan ook te ordonneren, dat
alleen proefgevels zullen mogen worden gemaakt voor aende straten volgens het
gemelde artikel inde aghterstraaten en niet aen aghter gevels oft middelplaatsen
(binnenplaatsen).

Een adviescommissie van het stadsbestuur hoorde Jacob Evenwel en de aftre-
dende dekens van het Metzelaersgildt. Op haar advies en na bestudering van het
verzoek verbood het stadsbestuur Jacob Evenwel zijn metselproef aan een ach-
tergevel te doen: hij zou deze moeten doen aan een Voorgevel in een Agter off

78 RAD 16, inv.nr. 681, d.d. 21-1-1727.
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binnenstraat. Bovendien stelde het bestuur voor een vaste en sekere Wett, dat
nooit enige proefgevel aen een Agtergevel in een agter off binnenstraat sal mogen
werden gemaakt, maar dat deze altijd zal moeten worden gemaakt aen een voor-
gevel in een agter off binnenstraat.

Wie waren de opdrachtgevers voor de proefgevels?

Eenvraag die zich aandient is hoe de kandidaat-meesters aan hun opdracht kwa-
men om een voorgevel te mogen metselen. Waren deze opdrachtgevers verbon-
den aan het metselaarsgilde of waren dit particulieren die voor een zacht prijsje
een voorgevel konden krijgen waar relatief veel aandacht aan was besteed?

Om deze vraag te kunnen beantwoorden, is het nuttig te kijken naar meesterproe-
ven bij een ander gilde. In een ordonnantie van het gilde van de huistimmerlieden
is stap voor stap vastgesteld hoe de meesterproef moest verlopen.” Na goedkeu-
ring van de aanvraag verkiesen dekens en agtmannen een Plaats alwaar de Proef-
meester syn Proef sal maken, t'geen ordinair an 't huys of winkel van een deken is.

De huizen Vriesestraat 71 en 73; idem, ingetekend in de kadastrale kaart van 1832 (rechtsboven de
Dwarsgang).

79 RAD 16, inv.nr. 467.
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Bij de metselproefgevel van 1586 was niet een deken of achtman van het gilde,
maar een (weduwe van een) huistimmerman de opdrachtgever. Toch waren
proefgevels ‘in eigen huis’ bij het metselaarsgilde vermoedelijk eveneens de gel-
dende praktijk. Het ligt voor de hand te veronderstellen dat opdrachtgevers van
proefgevels konden worden gevonden onder alle betrokkenen bij het bouwpro-
ces: huistimmerlieden, metselaars en steenhouwers. In het verzoek van het met-
selaarsgilde over de meesterproef voor de steenhouwers, wordt gemeld waar de
proef zou moeten plaatsvinden: de kandidaat moest de selve proeff maecken ter
plaetse daer hem de Deeckens sullen ordonneren, het sy ten huijse van een deecken
ofte achtman.

Het zou binnen het kader van dit onderzoek te ver voeren om bij alle panden
met een Dordtse gevel te onderzoeken, wie de opdrachtgever is geweest. Er zijn
echter enkele huizen, waarvan door eerder onderzoek een opdrachtgever be-
kend is: bijvoorbeeld het pand Vriesestraat 73.8° Op 21 september 1758 werd
in het overdrachtsregister ingeschreven, dat meester-metselaar Johannes Looff
dit pand voor fl. 505 gekocht had: een geheel huijs en erff staande en gelegen in de
Vriesestraat uijtcomende aan de Stadsgragt, belent met het huijs van koper aan de
ene en dat van Hendrik Visser aan de andere zijde.®! Jan Looff wordt daarna tot in
1781 als eigenaar van dit pand gemeld; na zijn overlijden was dochter Dina eige-
naresse tot in 1791. Bij de verkoop door haar erfgenamen bracht het pand ruim
fl. 2.500 op: een vervijfvoudiging van de oorspronkelijke koopsom, wijzend op
een grote verbouwing of zelfs nieuwbouw.

Meester-metselaar Johannes (Jan) Looff bezatin 1758 reeds het buurpand (Vrie-
sestraat 75). Wellicht is dit het pand waarvan hij al in 1743 wordt genoemd als
eigenaar.®? In 1746 kocht hij voor fl. 300 bovendien een ander pandje in de Vrie-
sestraat, gelegen bij de Minnebrug.®® Behalve zijn eigen woonhuis, bezat Jan
Looff dus zeker twee panden in de Vriesestraat. Verondersteld kan worden, dat
hij deze panden na aankoop meteen heeft gesloopt, om er nieuwe huizen (met
een Dordtse gevel) te realiseren. Zolang men binnen de bestaande perceelgren-
zen bleef waren vergunningen voor sloop en herbouw tot 1850 niet noodzake-
lijk: er is dus helaas niets terug te vinden over deze bouwactiviteiten.

0ok over het buurpand rechts van Vriesestraat 71 (eveneens een Dordtse ge-
vel) zijn onderzoeksresultaten gepubliceerd.?* In 1783 verkocht metselaarsbaas
Hendrik de Visser dit pand voor fl. 1.300, waarbij als belending werd aangege-
ven: het (hierboven beschreven) huis van de weduwe van Jan Looff.?> Hendrik
de Visser wordt in 1758 al genoemd als buurman van Jan Looff. Het is niet zeker,
dat metselaar Hendrik de Visser zelf opdrachtgever is geweest voor de Dordtse
gevel, maar zeer waarschijnlijk is dat wel.

80 Balm-Kok & Boezeman (2014a), ‘Leukste winkelstraat: Vriesestraat 73’, p. 81-82.

81 RAD9,0RA 1662 (oud: 826), fol. 123, d.d. 21-9-1758.

82 RAD9,0RA 1656 (oud: 820), fol. 171, d.d. 2-5-1743; ibidem, fol. 196v, d.d. 3-9-1743.

83 RAD9,0RA 1657 (oud: 821), fol. 121, d.d. 8-3-1746.

84 Balm-Kok & Boezeman (2014b), ‘Leukste winkelstraat: Vriesestraat 69 en 71, p. 12-22.
85 RADO9, 1673 (oud: ORA 837), fol. 93v, d.d. 8-7-1783.
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Droevig is, dat de Dordtse gevel van het pand Vriesestraat 71 al snel werd aan-
getast. Op 25 februari 1813 diende metselaar Gerrit Boet Mzn. een verzoek in
om te mogen werken aan de voorgevel van het huis in de Vriesestraat, om den
top van de geevel te neemen. Er waren geen bedenkingen tegen dit verzoek, zo-
dat toestemming werd verleend.®® In dit verzoek zien we al een voorbode van
de helaas tamelijk wijdverbreide 19¢¢-eeuwse ‘mode’ om topgevels te vervan-

gen door lijstgevels. Of deze trend
een gevolg was van esthetische of
van praktische overwegingen is niet
in alle gevallen duidelijk, maar een
grootscheepse aantasting van het
topgevelbestand heeft dit wel opge-
leverd. Gelukkig ontstond rond 1900
het besef dat deze gevels wel dege-
lijk waardevol waren, en werden de
topgevels iets minder vogelvrij. In de
eerste helft van de 20* eeuw sloeg
deze nonchalance zelfs om in het
tegendeel en werden enige top- en
trapgevels ‘teruggerestaureerd’.

‘Vrije’ Dordtse gevels

Bij het oordeel of een bepaald huis
wel of niet een Dordtse gevel heeft,
is het van belang onderscheid te
maken tussen de metselproefgevels
en de al eerder geintroduceerde
‘vrije’ gevels. Bij de ‘vrije’ Dordtse
gevels is wel gebruik gemaakt van
de hierboven beschreven elemen-
ten, maar vaak niet helemaal op de
‘voorgeschreven’ manier, zoals bij
de metselproefgevels. Omdat deze
vrije gevels wel voldoen aan de pri-
maire kenmerken kunnen deze toch
Dordtse gevels worden genoemd. In
de vrije gevels zijn daarnaast allerlei
variaties en combinaties van secun-
daire kenmerken gebruikt: meer/
minder dan twee vensterassen,
meer dan twee verdiepingen, korf-
bogen in plaats van rondbogen, enz.

Voorbeeld van een ‘vrije’ Dordtse gevel: Den Hen,
Wijnstraat 71/73.

86 Balm-Kok & Boezeman (2014b), ‘Leukste winkelstraat: Vriesestraat 69 en 71’, p. 14.
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De vrije Dordtse gevels zijn met name in de eerste helft van de 17% eeuw veelvul-
dig toegepast in de Dordtse binnenstad. Waarschijnlijk wilden opdrachtgevers
bij de nieuwbouw van een huis of voorgevel wel een huis in de ‘stijl’, maar dan
zonder de beperkingen van de metselproefgevel. Deze vrije gevels stonden met
name aan de hoofdstraten, maar er zijn ook voorbeelden bekend in de ‘achter-
straten’. Na 1650 werd het Dordtse type enigszins ouderwets gevonden en daar-
mee werd het minder populair bij modebewuste opdrachtgevers. Het aantal
vrije Dordtse gevels nam daardoor sterk af. Deze afnemende populariteit is ge-
formaliseerd in een ordonnantie van 1725, waarin het bouwen van proefgevels
aan de hoofdstraten formeel werd verboden.?” Het stadsbestuur heeft de stijl
daarmee verbannen naar de minder zichtbare delen van de stad. Deze ontwik-
kelingen geven wel een extra instrument voor de datering van Dordtse gevels:
‘vrije’ Dordtse gevels dateren meestal uit de eerste helft van de 17¢¢ eeuw; proef-
gevels in de hoofdstraten van véér 1725.

Bloei en opheffing van het metselaarsgilde (1584-1798)

De gilden hebben eeuwenlang een belangrijke rol gespeeld in de organisatie van
de ambachtslieden in de stad. Het gilde zorgde voor goede vakopleidingen, lette
op prijs en kwaliteit, maar zorgde er tevens voor dat nieuwkomers buiten de
deur werden gehouden. Open concurrentie was niet mogelijk. Daarnaast waren
de gilden betrokken bij het stadsbestuur (‘veertigen’), bij de verdediging van de
stad (eigen regimenten) en bij de brandbestrijding.

Belangrijk was ook de ‘vangnetfunctie’ van het gilde, waar de nodige sociale en
financiéle verplichtingen tegenover stonden. Eindeloos zijn de opsommingen
van boeten, die werden opgelegd aan gildeleden wegens het niet (op tijd) beta-
len van de bijdrage of het wegblijven bij vergaderingen. De bijeenkomsten van
de gilden waren beroemd (berucht) om de copieuze maaltijden en drinkgelagen.
In Geschiedenis van Dordrecht - 1572 tot 1813 beschrijft Eric Palmen de gilden in
de tijd van de Republiek.?® Met name de functie van het gilde als ‘sociaal vang-
net’ komt in zijn hoofdstuk uitgebreid aan de orde. Als voorbeeld van de sociale
functie die de meeste gilden hadden, noemt hij het graf van het metselaarsgilde
in de Augustijnenkerk. Behalve voor de leden zelf was dit gemeenschappelijke
graf ook beschikbaar voor vrouwen en kinderen van de gildeleden. Een grafiek
geeft het aantal begrafenissen in de periode 1637-1827 in dit graf weer. Gedu-
rende deze periode neemt het aantal jaarlijkse begrafenissen gemiddeld geleide-
lijk iets af, met enkele uitschieters omhoog (rond 1650, 1705 en 1725) en omlaag
(rond 1745). Slechts eenderde van de begrafenissen betrof daadwerkelijk gilde-
broeders, de overige waren van vrouwen en kinderen.

87 RAD 134, inv.nr. 8: Gedrukte keuren, Ordonnantien en Reglementen der Stad Dordrecht,
Dordrecht 1768, ald. p. 125-139 (art. 151-160).

88 Palmen, Eric, ‘De gilden en hun sociale betekenis’, in: Frijhoff e.a. (red.) (1998), Geschie-
denis van Dordrecht 1572 tot 1813, p. 221-233, aldaar p. 229-230.
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Metselaarsgraven in de Augustijnenkerk (uit: Frijhoff, e.a. (1998), Geschiedenis van Dordrecht 1572
tot 1813, p. 230).

Het graf van het metselaarsgilde bevond zich in de hoek van de kerk, tussen de
zuidmuur en de voorgevel, en bestond uit twee delen, met ieder een eigen ingang.
In het grafboek van de Augustijnenkerk wordt het als volgt omschreven: 1690. Een
groot gemetselt graff vant metselaersgilde, aende zuydmuyr vande kerck, met een
deelboogh langhs de voorgevel vande kerck (...) in twee graeven van elcander gese-
pareert, 't eene met den inganck aende zuydmuyr, en het andere den ingangk bij den
pilaer die in de voorgevel staet ..%° Deze twee graven in de Augustijnenkerk worden
vermeld onder de bezittingen van het opgeheven metselaarsgilde in 1798.°° Op
een oudere lijst is sprake van Drie % graffinden Augustijnen geregistreerd N191.%*
Bovendien is sprake van twee Groote & een Klijn Dood Kleed in 2 Kiste. Behalve voor
het graf en het doodskleed zorgde het gilde ook voor de uitvaart zelf, die indruk-
wekkend geweest moet zijn, met een begrafenisschild op de Kist en een plechtige
intocht onder het banier van het gilde. In de lijst werden deze objecten omschre-
ven: Een Sijde vaandel met sijn stok in een Laade, Een Wapen Bord hangende in den
Augustijnen Kerk, Ses Klijne Schilde aan Koopere Kettinge, een Groot dito met sijn
truweel (troffel) & Stok.

Met de komst van de Franse Revolutie naar Nederland was de rol van de gil-
den uitgespeeld. Besloten beroepsverenigingen pasten niet bij het credo ‘Vrij-

89  Nelemans (1998), Sepulture ofte graftboeck van de Augustijnenkerck, p. 147-151.
90 RAD 16, inv.nr. 666, d.d. 30-10-1798.
91 RAD 16, inv.nr. 665.
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Banier van het metselaarsgilde Dordrecht 1685 - tekening E.H. Schoemaker, 1882 (afb.: Beeldbank RAD
551_36358).
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heid, gelijkheid, broederschap’. De formele opheffing van de gilden vond in 1798
plaats via een staatsregeling door het bestuur van de Bataafse Republiek, die
in 1808 definitief werd. Per stad en zelfs per gilde is echter op verschillende
momenten besloten over te gaan tot opheffing. Meestal gebeurde dit door mid-
del van de publicatie van een ‘plakkaat’ door het gemeentebestuur. In 1798 is
dit ook gebeurd in Dordrecht: na de opheffing van het metselaarsgilde werd op
30 oktober een lijst met bezittingen van het gilde opgesteld. De aanhef van dit
document refereert aan de formele opheffing: Ter voldoening, wegens den Be-
kendmaking door de Municipalteit der Stadt Dordrecht en den Merweden, hebben
commissarissen Provisioneelen van het gewesenen Metselaers gildt den volgenden
gildegoederen onder sig berustende van’t gewesene voorn: gildt.
Enig sentiment met betrekking tot de opheffing van de gilden was uiteraard wel
te verwachten. Tenslotte hadden deze organisaties sinds de middeleeuwen het
beroepsleven van miljoenen mensen beheerst. Driekwart eeuw later was dit
sentiment nog altijd volop aanwezig, zoals blijkt uit de toon in een publicatie van
Jan ter Gouw uit 1866:°2
En nu - waar zijn al die kostelijke Gilden gebleven?
De revolutie van 1795, die, als een woedend monster, razend en vernielend,
den ouden Hollandschen tuin is binnengestormd, heeft er 't vonnis over ge-
veld, en de constitutie van 1798 heeft ze afgeschaft. En moge men nu ook, al
weinige jaren later, pogingen hebben aangewend, om ze te herstellen, - ‘t was
vruchteloos, en slechts enkele sporen bleven er nog hier en daar van over.
Wat verouderd was en uitgediend had, was voor geen herstel meer vatbaar.
In de middeleeuwen waren zij van de weldadigsten invloed geweest op de ont-
wikkeling van nijverheid en volksvlijt. Toen waren deze nog in hare kindsheid
en hadden wel eenige zwachtelen noodig. Toen werden door de gilden de rege-
len, waarnaar gewerkt moest worden, verzameld en bijeengehouden. De ver-
eeniging gaf verband, en 't verband gaf kracht. 't Gildebestuur hield de werk-
lieden onder tucht en regel, en zijn toezicht werkte heilzaam op de deugd van
‘t werk. Maar later werden die zwachtelen knellende banden. Toen de arbeid
verbazend was uitgebreid, en meer en meer verdeeld werd, - toen sommige
ambachten zich in vele onderdeelen splitsten, en de werkzaamheden, die ieder
gild verrichten mocht, tot in de kleinste bijzonderheden werden bepaald, en
men toch telkens weer die palen verzetten moest, - toen werd door de gilden
de vooruitgang stelselmatig tegengewerkt en de ontwikkeling aan banden ge-
legd. Toen ontaardden de ambachtsgilden in monopolién, bij wie men gedwon-
gen was ter markt te gaan, omdat men nergens anders terecht kon; toen on-
derdrukten zij allen wedijver en hielden elke verbetering in kunst of handwerk
tegen. Toen werden zij een struikelblok voor ieder, die werken wilde, maar op
eene of andere wijze verhinderd was het meesterstuk te koopen.

92  Gouw, ter (1866), De Gilden.
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Kenmerken van de Dordtse gevel

Jeroen Markusse, Loet Megens en Kees Sigmond

Zoals reeds in de Inleiding vermeld, zijn er primaire en secundaire kenmerken
van een Dordtse gevel te onderscheiden. Sommige kenmerken zijn in de loop van
de tijd aangepast of veranderd, waardoor deze kunnen dienen om de ontwik-
keling van het Dordtse geveltype te volgen gedurende de twee eeuwen dat het
type is toegepast. [Jkpunten in dit proces zijn de gevels, die zijn voorzien van
een gevel- of neggensteen met een jaartal. Door de kenmerken van de overige,
ongedateerde gevels hiermee te vergelijken, kunnen bepaalde elementen helpen
een chronologische ordening aan te brengen.

Y Y )
. —

In de Inleiding is al de definitie gegeven van het Dordtse geveltype:
Een gemetselde trapgevel, waarbij de bovenverdieping naar vo-
ren komt door middel van dubbele geprofileerde bogen boven de
vensters van de eerste verdieping; de binnenbogen lopen door in
de neggen; de buitenbogen rusten via lisenen op colonnetten en
kraagstenen (kopjes).
Vergelijking met andere gevels van huizen uit dezelfde periode maakt duidelijk,
dat dit samenstel van kenmerken uniek is voor de Dordtse gevel. Daarnaast zijn
secundaire kenmerken aan te wijzen, die (bijna) altijd in het Dordtse geveltype
aanwezig zijn, maar die ook bij andere gevels uit dezelfde periode voorkomen:
- twee verdiepingen (drie lagen) en twee vensterassen;
- metselwerk in kruisverband in ‘Dordts’ steenformaat en -kleur (warmgeel),
- met de bijzondere elementen (profielstenen, tracering) in een rode steen;
- rondbogen boven de twee vensters op de eerste verdieping en een korfboog
boven het enkele venster op de tweede verdieping;
- vulling van de vensterbogen met gemetselde driepas (klaverblad), met Franse
natuurstenen lelies op de punten; soms boogvulling met metselwerkmozaiek;
- natuursteenelementen: midden- en randblokken, neggenstenen, kraagste-
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nen, ornamenten, geveltrapafdekking; soms speklagen;

- schuingemetselde, geprofileerde waterlijsten onder de vensters, met natuur-
stenen eind- en middenstukken;

- geprofileerde natuurstenen overkraging boven de onderpui;

- voorgevelvlak ‘op vlucht’ gebouwd.
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Reconstructietekening van een Dordtse gevel (Kleine Spuistraat 16) - tekening: Lugten Malschaert
Architecten, Dordrecht.
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Trapgevels met vijf trappen: Kleine Spuistraat 8 en Vriesestraat 132.

Trapgevels met zes trappen: Vriesestraat 73 en Vriesestraat 71, Wijnstraat 71/73.

Trapgevel

De trapgevel zoals die in Nederland wordt toegepast is geen direct kenmerk
van de uit Italié afkomstige renaissance: de Italiaanse renaissancegevels ken-
nen geen trapbeéindiging.”® De trapgevel is een noord-west Europese ‘vondst’,
die al dateert uit de middeleeuwen (gotiek). De vorm werd met name toegepast
in Vlaanderen, Holland en Noord-Duitsland en is bedacht toen de eerste stenen
huizen werden gebouwd. Dat trapgevels vooral vanuit een esthetisch oogpunt
zijn ontwikKkeld, is af te leiden uit het feit dat ze met name werden toegepast als
voorgevel. De stenen achtergevels kregen meestal een tuitgevel, geen trapgevel.
Zeker is wel dat de trapgevels in belangrijke mate bijdragen aan het eigen ge-
zicht van de Hollandse renaissance en daarmee van de Dordtse gevel. De trapge-
vels bij het Dordtse type hebben vijf of zes trappen en zijn afgewerkt met gepro-
fileerde zandstenen platen. Het aantal trappen is afhankelijk van de breedte van
de woning, de afmetingen van de trappen en de helling van het dakvlak. Toch
lijkt dit aantal in veel gevallen ook een kwestie van smaak: bij relatief smalle
panden zijn soms zes trappen toegepast. De onderste ‘trede’ van de trapgevel

93 De reden hiervoor is, dat het zuiden een veel droger klimaat kent, waardoor minder
behoefte is aan sterk aflopende schuine daken met de daarbij behorende topgevel.
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loopt vaak door in de waterlijst onder het venster van de tweede verdieping. Het
randprofiel van de natuurstenen treden is aan de zijkant omgezet.

De smalle top van de trapgevels is vanwege de stabiliteit vaak uitgevoerd met
een naar voren uitgemetselde pilaster. Deze toppilaster rust meestal op een na-
tuurstenen kraagsteen, voorzien van een kopje of ander ornament. Op de toppi-
laster was plaats voor een gebeeldhouwde bekroning in de vorm van een leeuw,
bol, enz., maar hiervan zijn er in de loop van de tijd veel verdwenen.

De pilasters in de topgevel konden niet helemaal voorkomen dat de trapgevels
tamelijk kwetsbaar waren: er bleef een risico van instorting van de top en het
onderhoud was intensief. Om het instortingsgevaar van de top te voorkomen,
werd aan de achterkant meestal een ijzeren topgevelanker aangebracht, dat was
verbonden met de nokbalk van het dak. Helaas hebben de onderhoudsproble-
men van de top er in veel gevallen toe geleid, dat de trapgevel is vervangen voor
een tuitgevel. Door een randconstructie met een rollaag of vlechting® zijn deze

Trapgevels die zijn veranderd in lijstgevels: Vriesestraat 146 en Wijnstraat 110/112.

94  Rollaag: rij bakstenen op hun kant. Vlechting: wigvormige stukken metselwerk als af-
werking van een schuine kant.
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tuitgevels minder kwetsbaar dan de trapgevels. Ook werden dankzij een gewij-
zigd modebeeld in de 194 eeuw de topgevels tamelijk massaal veranderd in lijst-
gevels: de top werd eraf gehaald en vervangen door een platte beéindiging met
een horizontale daklijst.

Bakstenen

In de late middeleeuwen werden in de meeste steden keuren uitgevaardigd,
waarin het gebruik van bepaalde brandbare materialen werd verboden. In Dor-
drecht is een dergelijke keur al bekend uit het jaar 1401: ... wie binnen Dordrecht
van niewes een huus wil tymmeren neffens den groten straten, aendie poortsyde
of aendie lantsyde, binnen hondert voeten na van desen straten, die sal decken met
tegelen of mit schaelgen.”® Rieten daken mochten dus nog wel worden toegepast
buiten de hoofdstraten. Binnen de stad stonden her en der stenen huizen, die
samen een systeem vormden dat moest voorkomen dat branden zich uitbreid-
den buiten een beperkt gebied. Deze stenen huizen dienden als brantweringe en
mochten dan ook niet worden afgebroken of verplaatst.®®

Direct na de grote stadsbrand van 1457 werden opnieuw gedetailleerde voor-
schriften op het bouwen uitgevaardigd: de ordonnantie vanden tymmeren?” Rie-
ten daken werden nu helemaal verboden, ook buiten de hoofdstraten: het riet-
dekkersgilde werd zelfs opgeheven.”® Met de overgang van houtskeletbouw naar
baksteen waren de woningscheidende dragende zijwanden sowieso al steeds va-
ker van steen, waardoor brandoverslag van huis naar huis beter werd voorkomen.
In dit proces van ‘verstening’ werden ook de gevels meegenomen. De voorgevels
waren daarbij uiteraard het meest in het oog springend en werden soms van
natuursteen gemaakt, maar vaker van baksteen. De stenen in het middeleeuwse
Dordrecht werden gemaakt van klei uit de uiterwaarden van de grote rivieren
in de buurt. Bijna elke steenbakkerij had in die tijd een eigen formaat, dat in de
loop der tijd steeds kleiner werd. Deze verkleining ontstond, omdat er dan meer
stenen in de oven pasten, wat lagere productiekosten tot gevolg had. Te kleine
stenen zorgden echter voor een slechtere kwaliteit metselwerk, zodat sommige
steden de keuren op dit punt aanpasten. In veel steden hingen ‘stadsvormen’ in
stadhuis of kerk, waarmee de minimale plaatselijke steenmaten waren voorge-
schreven. Er zijn geen Dordtse stadsvormen of keuren met betrekking tot steen-
maten bekend.

In de 15% eeuw ontstonden op en rond het Eiland van Dordrecht allerlei steen-
bakkerijen, die allemaal hetzelfde formaat steen bakten. In de directe omgeving

95  Fruin (1882), Oudste rechten der stad Dordrecht, deel I, p. 22, art. 54: Hoemen tymmeren
sal; p.272,art. 46,d.d. 24-9-1434: Huizen die met tegelen of lei gedekt zijn, niet te ontdek-
ken en weder met riet of stroo te dekken.

96 Ibidem, p. 23, art. 57: Van steenen tymmeringe.

97  Fruin (1882), Oudste rechten der stad Dordrecht, deel I, p. 308-310, art. 102 en 103, d.d.
11-8-1457.

98 Ibidem, p. 310-311, art. 104, d.d. 9-12-1457: Ordonnantie waarbij het dekken van de hui-
zen met riet verboden wordt.
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De steenoven van de steenbakkerij van D. van Langen aan de Rijksweg - tekening ]. Rutten, ca. 1850
(afb.: Beeldbank RAD 551_30575).

van Dordrecht waren dat o.a. de Nieuwe Steenplaats,® de steenplaats buiten de
Grote Sluispoort bij het Papegat'®® en de steenplaats in Dubbeldam.!®! In de 194
eeuw was er nog een steenbakkerij aan de Rijksstraatweg.
De Dordtse steen was afgeleid van de IJsselsteen, maar was duidelijk groter en
warmer van kleur:

- Dordtse steen: warmgeel, 185 x 90 x 45 mm;

- [Jsselsteen: geel, 160 x 78 x 41 mm.
Beide steensoorten zijn geel van kleur door de kalkhoudende grondstof, waarbij
de Dordtse stenen een enigszins warmrode gloed hebben, die wordt aangeduid
met de term ‘appelbloesem’.
Het metselwerk van het hoofdvlak van de Dordtse gevel bestaat (enkele uitzon-
deringen daargelaten) logischerwijs uit de warmgele steen. De ‘versieringen’,
zoals de geprofileerde stenen van de waterlijsten en bogen, zijn echter uitge-

99 RAD 20, 0NA 179, fol. 302-302v, d.d. 2-4-1660.

100 RAD 150, inv.nr. 617, d.d. 22-6-1668; RAD 20, ONA 190, fol. 488-489, d.d. 8-11-1686;
RAD 32, inv.nr. 452-1, d.d. 26-4-1780; zie ook: Grol & Zondervan-van Heck (2009),
Draaiende wieken, p. 176.

101 DTB Dubbeldam, RAD 240, inv.nr. 1a, d.d. 23-7-1741 en 6-11-1757.
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voerd in een rode steen. Dit is opmerkelijk te noemen, aangezien in de omgeving
van Dordrecht geen rode bakstenen werden geproduceerd; hiervoor werd meer
ijzerhoudende klei gebruikt die in deze regio niet voorkomt. Deze rode stenen
zijn minder bros en zachter, waardoor ze beter te bewerken zijn, maar moesten

wel van verder weg worden aangevoerd.

Metselverband

Het gevelvlak van de Dordtse gevels is gemetseld in
een ‘kruisverband’. Dit is een metselverband, ont-
wikkeld rond het begin van de 16 eeuw, waarbij
de koppen- en strekkenlagen elkaar afwisselen. De
koppenlaag ligt precies boven de eronder liggende
koppenlaag. De strekkenlaag verspringt steeds een
halve steen t.o.v. de eronder liggende strekkenlaag.
Om deze verspringing in de strekkenlaag te berei-
ken werd om de laag na de eerste strek een ‘kop’
(halve steen) ingemetseld. Om de koppen midden
onder en boven de strekken te krijgen, werd bij de
hoek van het metselvlak in de koppenlaag na de
eerste kop gebruikgemaakt van een ‘klezoor”: een
kwart baksteen. Soms gebruikte men voor deze kle-
zoor een andere kleur baksteen;'%? een decoratieve
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Hedendaags metselwerk in kruis-
verband: eerste laag: koppen;
tweede laag: drieklezoor-kop-
strekken; derde laag: koppen;
4de laag: drieklezoor-strekken
(afbeelding: www.metselen.net).

Toepassing van klezoren in de koppenlaag: Wijnstraat 71/73 (Den Hen, 1630) en Wijnstraat 110/112

(Cranenborch).

Toepassing van drieklezoren in de koppenlaag: Vriesestraat 7 en Hofstraat 10.

102 Haslinghuis & Janse (2005), Bouwkundige termen, p. 268.
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toepassing die bij Dordtse gevels niet is aangetroffen.

Rond 1725 wordt de combinatie van de eerste kop (halve steen) plus de klezoor
(kwart steen) in de koppenlagen vervangen door een ‘drieklezoor’ (driekwart
steen).!”® Dankzij deze overgang hebben we een manier om de leeftijd van oude
gevels te schatten: védr 1725 zijn in de koppenlagen klezoortjes te zien, daarna
drieklezoren. In de voorgevel uit 1722 van Weeshuisplein 28 zijn nog klezoortjes
toegepast. De oudste gedateerde Dordtse gevels met drieklezoren zijn Steeg-
oversloot 39 uit 1741 (p. 214) en Blindenliedengasthuissteeg 4 uit 1742 (p. 215).
Aangezien de Dordtse gevels zijn toegepast tussen 1584 en 1795 kunnen we met
dit middel de oudste ‘generatie’ gevels onderscheiden van de jongere.

Geprofileerde stenen

Alle versieringen (rondbogen, korfbogen, waterlijsten, driepassen) aan de
Dordtse gevels zijn gemetseld in een (van het vlakke (gele) metselwerk afwij-
kende) rode steen. Dit heeft waarschijnlijk twee redenen:

- esthetisch: dankzij de rode kleur vallen de bijzondere elementen beter op;

- praktisch: de rode stenen zijn zachter en brokkelen minder snel af, waardoor

ze beter te bewerken zijn.

In de bogen zijn de rode stenen niet alleen geprofileerd, maar hebben ze tevens
een tapse vorm. In de neggen hebben de bakstenen een tamelijk ingewikkeld
profiel en zijn de stenen voorzien van een ‘frijnslag”: een patroon van fijne, even-
wijdige groeven. De profielstenen in bogen en neggen worden regelmatig af-
gewisseld met natuursteenblokken, die dezelfde vorm en frijnslag hebben. De
driepas- of klaverbladdecoraties in de boogvullingen hebben een ingewikkelde
randbeéindiging, waarbij soms zeer kleine steentjes gebruikt zijn.

Er bestaat een drietal theorieén over de manier waarop de bijzondere vormen
en profileringen in de stenen zijn aangebracht:

1. de profileringen werden reeds vé6r het bakken in de klei aangebracht;

2. de stenen werden na het bakken bewerkt tot de gewenste vorm;

3. de stenen werden pas na het inmetselen in de gewenste vorm gebracht.
Meest waarschijnlijk is de eerste mogelijkheid: de profielen werden v6ér het
bakken aangebracht. De meest gebruikelijke techniek - die in sommige tradi-
tionele fabrieken nog steeds wordt toegepast - is het snijden van de stenen met
behulp van een sjabloon.

Bij de restauratie van de Dordtse gevel in de Kleine Spuistraat 16, kwam een
interessante vondst aan het licht. Bij het uit elkaar halen van de korfboog op de
tweede verdieping bleek, dat de profielstenen afzonderlijk genummerd waren.
Het voor deze cijfers gebruikte ‘oude’ schrift correspondeert met het bouwjaar
1714 van de gevel. De ingekerfde nummers tonen aan, dat deze reeds voor het
bakken in de nog zachte klei moeten zijn aangebracht om vast te leggen op welke
plekin de korfboog de betreffende stenen moesten worden geplaatst. Als de ste-

103 Oorzaak van schade aan baksteenmetselwerk en herstel 1 (folder Rijksdienst Monumen-
tenzorg).
104 Restauratie in 2001 naar ontwerp van Lugten Malschaert Architecten.
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nen pas na het inmetselen in de juiste vorm zouden zijn gehakt, geschaafd of
geschuurd, zou er geen noodzaak zijn geweest om stenen te nummeren.

Dankzij de goede contacten van de werkgroep met gemeentelijk bouwhistoricus
Christine Weijs kon een uniek inzicht in de feitelijk toegepaste stenen worden
verkregen. Onder de grote hoeveelheid historische bouwelementen in het Stads-
depot bevinden zich maar liefst zestien kratten met stenen, afkomstig van ge-
sloopte Dordtse gevels. Deze kratten zijn welwillend ter beschikking gesteld van
de werkgroep. De stenen zijn niet eenduidig op bepaalde gevels terug te voeren,
maar geven wel details prijs, die ‘in situ’ niet of moeilijk zichtbaar zijn.

De werkgroep aan het werk met de kratten met stenen.

Zo werd tamelijk veel variatie geconstateerd in het frijnslagpatroon op de pro-
fielstenen, die immers van verschillende panden afkomstig zijn. Sommige ste-
nen hebben lijntjes die dicht bij elkaar staan, andere hebben een veel grover en
minder regelmatig patroon.

Links: profielstenen van een vensternegge: de frijnslag heeft een schuine richting op de hoek, t.p.v. de
aanzet van het profiel; rechts: de tapse profielstenen direct boven de colonnetten moeten een scherpe
ronding vormen.
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De stenen die samen de dubbele boog vormen boven de vensters bleken genum-
merd te zijn. Er zijn twee reeksen nummers, voorzien van respectievelijk een A
en een B, die blijkbaar links en rechts geplaatst moesten worden. De nummers
moeten tijdens de fabricage zijn ingekrast in de nog zachte klei, nadat de stenen
uit de mallen te drogen waren gelegd. Aan de andere zijde zijn de stenen ‘arm
gehakt’, d.w.z. dat de holle kant van de steen nog iets is uitgehakt om meer specie
kwijt te kunnen en toch zeer dunne voegen te kunnen maken.

Genummerde profielstenen t.p.v. de dubbele boog: de grote steen vormde de buitenboog, de kleine steen
de binnenboog die doorloopt in de negge; de ongenummerde zijde van de steen is ‘arm gehakt’.

De profielstenen die bedoeld waren voor de waterlijst hebben een wel zeer spe-
ciale vorm. De ‘neus’ van de steen is niet alleen afgerond, maar staat ook nog
eens onder een hoek t.o.v. de rest van de baksteen. Deze schuine vorm moest ui-
teraard precies passen in de reeks van de waterlijst: de stenen zijn aan een zijde
genummerd en aan de andere zijde ‘arm gehakt’. De frijnslag op de ‘neus’ volgde
eveneens de schuine richting. De waterlijst op de tweede verdieping bestaat uit
een enkele laag stenen, maar de waterlijst op de eerste verdieping is opgebouwd
uit een dubbele laag: daarbij is de vorm nog ingewikkelder en moeten de stenen
van de twee lagen ook onderling precies passen.

Genummerde profielstenen van een waterlijst: de steen heeft een schuin bewerkte neus’ met frijnslag.
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Dat de profielstenen reeds voér het bakken de juiste vorm kregen, blijkt ook
uit het handboek van bouwkundeleraar A. Erzey, waarin hij negen verschillende
varianten van Amsterdamse metselproeven omschrijft en illustreert.'®> Erzey
leefde in een tijd dat de metselproeven nog gebruikt werden en heeft zijn infor-
matie dus uit eerste hand. Hij omschrijft dat men mallen of borden moest maken,
waarna de Werkman de steenen moet bereiden. Hieruit valt af te leiden dat er
mallen gemaakt werden in de vorm die de stenen moesten Kkrijgen.

Een andere bevestiging voor het prefabriceren van profielstenen komt van R.
Hamelinck, die de bouwhistorie van het Heerlijk Huis te Dongen heeft beschre-
ven.!% De profielstenen zouden daar in mallen met standaard steenafmetingen
gevormd zijn, waarna het gewenste profiel in de verse klei werd gekrast en de
overtollige klei werd weggestoken. Dit wordt bevestigd door de archeologische
vondst van een profielsteen, waarbij een dergelijke ingekraste lijn te zien was
die fout was gezet. Ook onder de stenen uit het Stadsdepot bevond zich een steen
met een ingekraste ‘foute’ lijn.

De voorbeelden hiernaast lijken te bewijzen dat de profielstenen reeds voor het
bakken in de juiste vorm werden gemaakt. Er zit echter wel een ‘maar’ aan het bo-
venstaande. In de tijd van de Dordtse gevels was de baktechniek nog niet zo goed
ontwikkeld als vandaag de dag; er werd in die tijd gebruik gemaakt van veldovens.
Met deze ovens was de baktemperatuur veel minder precies te reguleren en was
het van invloed hoe dicht de stenen bij het vuur stonden. Hierdoor was er nogal
wat maat- en kwaliteitsverschil tussen de ene steen en de andere. Dichter bij het
vuur betekende een hogere baktemperatuur en dus meer krimp van de steen.

105 Erzey, Adrianus (1777). Architectura of Bouw-Konst. Amsterdam: Gerard Hulst. (geci-
teerd in: Vries, de (2006), ‘Ambachtelijk Metselwerk’).
106 Hamelinck (2005), ‘Het Heerlijk Huis’.
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Een houten vormmal met gereedschappen ‘plaam’ en mes; houten strijkmal met afstrijklat (foto’s Stich-
ting Historie Grofkeramiek).

Gezien het feit dat de ornamenten in de Dordtse gevels bijna voegloos zijn gemet-
seld, moet het belangrijk zijn geweest om stenen te hebben die heel exact van
afmeting waren. De conclusie moet dan ook zijn, dat de profielstenen weliswaar
hun vorm reeds voor het bakproces hebben meegekregen, maar dat deze stenen
door de metselaar verder werden bijgewerkt (gehakt, geslepen of geschuurd)
om deze precies passend te maken.

Er zijn meerdere onderdelen in de gevels, waarvoor geprofileerde stenen wer-
den gebruikt. In de volgende paragrafen worden deze onderdelen behandeld.

Frijnslag

Opmerkelijk is de frijnslag, die zichtbaar is op de geprofileerde bakstenen; dit
is een bewerking van een steenoppervlak met evenwijdige lijntjes. De lijntjes
staan dwars op de lengterichting van de baksteen. Op de hoek zijn de stenen
voorzien van lijntjes in een andere richting, mogelijk om afbrokkelen van het
lijnpatroon bij het kwetsbare uiteinde te voorkomen.

Bij de Dordtse gevels is het patroon tamelijk fijn. In de natuursteenbewerking

Het frijnslagpatroon op een muurdam van Steegoversloot 39, resp. Vleeshouwersstraat 64/66.

61



werd deze decoratie aangebracht met een ceseel,'”” waarbij per groef twee bei-
telslagen werden gegeven: de eerste in de steen, de tweede er weer uit. Bij bak-
stenen was dit cisseleren niet mogelijk: de profilering zit te dicht op elkaar en
er zouden bij het bewerken stukjes steen afspringen.'’® De frijnslag loopt niet
door over boven elkaar gelegen stenen en was dus blijkbaar aangebracht voor
het inmetselen. Daarmee is het logisch, dat de profilering zal zijn aangebracht
in de natte klei, voordat de baksteen werd gebakken. Gebruik van een kam lijkt
daarbij niet waarschijnlijk, vanwege de welving van het profiel en het schuin
gearceerde gedeelte op de steen. Ook is er geen tandrol gebruikt: die techniek
geeft een minder scherp en regelmatiger patroon op de steen. Eventueel zou ge-
bruik gemaakt kunnen zijn van een stempel waarmee het reliéf werd ingedrukt.
Het meest waarschijnlijk is, dat de arcering met de hand werd aangebracht in de
nog vochtige klei, vermoedelijk met een mes. Bij sommige later tijdens restaura-
ties aangebrachte stenen is de frijnslag eveneens met de hand aangebracht: deze
lijntjes zijn vaak onregelmatiger dan de oorspronkelijke.

Details van waterlijsten met schuingeplaatste bakstenen, voorzien van dezelfde frijnslag als het natuur-
steen: Hofstraat 10 en Blindeliedengasthuissteeg 4.

107 Ceseel, platijzer: brede steenhouwersbeitel, hoofdzakelijk gebruikt voor scharreren en
frijnen.

108 Vriendelijke mededeling van Rob Vermeulen, bestuurslid van de Stichting Historie
Grofkeramiek.
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De frijnslag zal bedoeld zijn om het in
één element (boog, negge) toegepaste
profiel te laten doorlopen over zowel
de natuurstenen, als de bakstenen.!?®
Dit doorlopen van het frijnslagpatroon
is eveneens toegepast bij de waterlijs-
ten. Hierbij was nog een extra moei-
lijkheid, dat de bakstenen schuinge-
plaatst werden. Ook hier is dus sprake
van een imitatie in metselwerk van
een natuursteenbewerking.

Overkraging en rondbogen

De dubbele rondbogen zijn het onder-
scheidende kenmerk van de Dordtse
gevel. Door middel van deze rond-
bogen kraagt de tweede verdieping
een halve steen uit buiten het metsel-
werkvlak van de eerste verdieping.
De bogen zijn opgebouwd uit twee
geprofileerde stenen boven elkaar
(tweemaal een kop).

De werkwijze voor het maken van de
bogen was als volgt. Het houten ko-
zijn werd geplaatst. Op dit kozijn werd
door middel van een houten hulp-
constructie (formeel) de boogvorm
gemaakt. Dit formeel werd op wig-
gen gezet die na het metselen konden
worden verwijderd, waardoor de bak-
stenen boog kon ‘zetten’ (als het ware
ineengedrukt werd). Dit wordt het

lossingswiggen

,|'[ Fa
viinder [

Formeel en vlinder (tekening uit: Botman, S.P.
(1953), Constructieleer voor de timmerman).

Moderne hulpconstructie bij het metselen van
een vensterboog - collectie W. van den Berg (afb.:
Beeldbank RAD 951_2248).

109 D.J.de Vries meent dat de frijnslag werd aangebracht om aan te geven hoever bepaalde
bakstenen na het metselen opgeschuurd moesten worden; voor deze opvatting is bij de

Dordtse gevels geen indicatie gevonden.
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‘lossen van het formeel’ genoemd. Hierna kon de gemetselde boog de druk van het
gewicht van de bovenliggende gevel opnemen.

Nadat het formeel was weggehaald, werd het boogvlak dichtgemetseld. In het
geval van de Dordtse gevel werd de boog op de eerste verdieping gevuld met een
decoratie bestaande uit een in rode steen gemetselde driepas, met vaak natuur-
stenen lelies op de punten. In enkele afwijkende gevallen bestaat de boogvulling
uit metselmozaiek, of zelfs natuursteenmozaiek.

Korfboog

Boven het venster van de tweede verdieping werd bij de proefgevels geen rond-
boog, maar een korfboog toegepast. Deze enigszins afgeplatte boogvorm was
lastiger te metselen dan de rondboog, aangezien de afzonderlijke stenen niet
allemaal gelijk zijn. Ook het uitzetten van deze boogvorm is lastiger.

De korfboog op de tweede verdieping van de Dordtse gevel wordt niet gebruikt
om de gevel verder uit te laten kragen zoals dat bij de rondbogen op de eerste
verdieping wel het geval is. Toch zijn de korfbogen ook opgebouwd uit twee ge-
profileerde stenen boven elkaar. De korfbogen steken hierdoor een halve steen uit
buiten het metselwerkvlak en de boog moet aan de uiteinden (‘geboorte’) worden
opgevangen met kraagstenen van natuursteen. Door de afgeplatte vorm heeft de
korfboog minder draagkracht dan de rondboog; vandaar dat de korfboog vooral
is toegepast in de bovenverdiepingen.

Het voor het metselwerkvlak uitsteken maakt de korfbogen kwetsbaar. Regen-
water heeft immers vrij spel. De korfbogen zijn dan ook relatief vaak in slechte
staat. Bij herstelwerkzaamheden uit het verleden zijn de korfbogen soms afge-
slepen, zodat ze gelijk met het metselvlak zijn komen te liggen. Als de tweede
verdieping opnieuw is opgemetseld, werd de korfboog vaak niet uit twee, maar
uit slechts één kop gemaakt, waardoor deze gelijk kwam te liggen met het vliak-
ke metselwerk.

Links: bij het opnieuw metselen van de geveltop is het naar voren uitstekende gedeelte van de korfboog
verdwenen (Botgensstraat 47). Rechts: een door blootstelling beschadigde korfboog (Vriesestraat 7).

De vulling van de korfboog op de tweede verdieping bestond niet uit een drie-
pas, maar uit vlak metselwerk, soms uit metselmozaiek.

Een driebladig klaverblad (driepas) met lelies in de bogen.
Een driepas is een uit drie cirkeldelen bestaande boog, waarbij de middelpunten
van de cirkels een gelijkzijdige driehoek vormen en de cirkelsegmenten elkaar

64



C s  cir Tnlaat S5
ARy Honar e

C VWb  Arrmidmar Lo

Metselwerkmozaiek op de gesloopte Dordtse gevel Boomstraat 20, gedateerd ca. 1620 - tekening J. Rut-
ten, 1860/80 (afb.: Beeldbank RAD 551_36485 en 36486).

Voorbeelden van klaverblad (driepas) met lelies op de toten: Voorstraat 331 (anno 1612) en Wijnstraat
110/112.

z06 raken dat een klaverbladmotief ontstaat. Het is een geometrisch motief van
maaswerk/tracering,''® dat vaak werd toegepast in venstertoppen, nissen, frie-
zen, borstweringen, e.d. De oorsprong kan Keltisch zijn, maar ook in andere cul-
turen komt een vorm van driepas voor. Het motief was erg populair in de gotiek.

110 Maaswerk/tracering: in baksteen, natuursteen of soms in hout uitgevoerde decora-
tieve vulling. Het maaswerk is veelal een met de passer geconstrueerd geometrisch
ornament uit de gotische of neogotische bouwkunst, in het bijzonder in de koppen van
vensters, nissen en muurvlakken. Veel voorkomende motieven zijn in de vorm van een
rozet, klaverblad of visgraat (www.joostdevree.nl - bouwkundige begrippen in beeld).
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Zo kwam dit motief in Dordrecht bijvoorbeeld al in het midden van de 14% eeuw
voor bij de Groothoofdspoort. De meeste Dordtse gevels hadden in de boogvul-
lingen van de rondbogen dit klaverbladpatroon. Als beéindiging van de driepas
werden zandstenen lelies gebruikt. Dit klaverblad steekt ongeveer 1% cm (een
halve duim) uit buiten het achterliggende metselvlak.

Het lijkt eigenaardig dat dit gotische motief nog tot het eind van de 18 eeuw in
Dordrecht werd toegepast: vele eeuwen nadat het in de architectuur uit de gra-
tie was geraakt. De reden voor deze grote tijdsspanne moet worden gezocht bij
het metselaarsgilde van Dordrecht, waar dit motief voor de meesterproef werd
voorgeschreven.

Ook bij de driepas geldt dat het opmerkelijk is dat een van oorsprong natuursteen-
element bij de Dordtse gevel in baksteen werd uitgevoerd. Net als de geprofileerde
stenen werd ook de driepas in rode steen uitgevoerd. Een verschil met de gepro-
fileerde stenen van de bogen en neggen is, dat op het klaverblad geen frijnslag is
aangebracht. Dit kan te verklaren zijn uit het feit, dat in het klaverblad geen aan-
passing nodig was aan naastliggend met frijnslag bewerkt natuursteen.

Lisenen, colonnetten en kraagstenen (kopjes)

Een belangrijk element in de voorlopers/prototypen en oudste voorbeelden van
Dordtse gevels zijn de colonnetten, waarmee de gemetselde bogen boven de ven-
sters werden opgevangen. Deze colonnetten zijn in de 16%-eeuwse voorbeelden
uitgevoerd in natuursteen en door de relatief grote afmetingen was er ruimte

Colonnetten volledig in natuursteen, v..n.r.: Medemblick (ca. 1580), De Sleutel (1584, tweemaal) en
De Rozijnkorf (ca. 1590), begin 17 eeuw overgaand in een combinatie van metselwerk en natuursteen
(Crimpert Salm, 1608) (afb.: Beeldbank RAD 551_30223, 30221 en 30240).
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Hoekige vormen van de boogeinden gingen rond 1600 over in afgeronde vormen: Den Cleijnen [Jseren
Hoet (Wijnstraat, ca. 1542), Kleine Groene Poort (Wijnstraat, ca. 1595) en Voorstraat 331 (anno 1612)
(afb.: Beeldbank RAD 551_35881 en 35877).

voor een rijke decoratie. In voorbeelden van rond 1600 zien we een combinatie
van natuursteen en metselwerk, waarbij het basement (het kopje) en het kapi-
teel waren uitgevoerd in natuursteen.

In de 16% eeuw hadden de gemetselde lisenen nogal hoekige vormen; vanaf ca.
1610 werden meer afgeronde vormen toegepast. Aanvankelijk werden de bogen
via de lisenen direct opgevangen op natuurstenen colonnetten. Gedurende een
korte periode werden de colonnetten deels gemetseld, echter nog wel met een
natuurstenen (Corinthisch) kapiteel en (Ionisch) basement (een kraagsteen).
Vanaf het begin van de 17¢ eeuw ontstonden volledig gemetselde colonnetten
rustend op een enkele natuurstenen kraagsteen (kopje).

Daarnaast zijn er ook voorbeelden, waarbij de lisenen niet rusten op colonnet-
ten, maar direct op kraagstenen. Deze kraagstenen zijn in die gevallen breder
dan bij de voorbeelden met een colonnet. Dit type zou nog lang zijn toegepast,
blijkens een gevelsteen uit 1700 aan de gevel op de hoek Taankade/Kerksteiger.
Hetis echter de vraag of deze jaarsteen wel even oud is als de gevel. Het type met
de brede kraagstenen direct onder de boogeinden is in feite te beschouwen als
een niet vaak toegepaste ‘variant’ of voorloper van het Dordtse type.

.—Lﬁp ‘wi tE i'" |

Boogeinden die direct op een natuurstenen kraagsteen rusten: Sint Jacob in Galissien (Wijnstraat, ca. 1550)
en het huis op de hoek Taankade/Kerksteiger (anno 1700?) (afb.: Beeldbank RAD 551_35869 en 35887).
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De ontwikkeling van ‘hoekige’ lisenen op natuurstenen zuiltjes, via deels gemet-
selde colonnetten, naar afgeronde lisenen en volledig gemetselde colonnetten
rustend op natuurstenen kopjes of kraagstenen, geeft opnieuw een mogelijkheid
tot datering van de Dordtse gevel.

Waterlijsten en speklagen

Een duidelijke invloed van de renaissance op de vormgeving van de Dordtse
gevel is zichtbaar in de horizontale waterlijsten, die de gevel een horizontale
geleding moesten geven. In een enkel geval is een Dordte gevel tevens voorzien
van speklagen; horizontale doorlopende natuursteenbanden. In de gotiek domi-
neerde de verticale lijn, al kwamen ook in die stijl soms waterlijsten voor.

Waterlijst volledig van natuursteen (Hofstraat 4).

Een waterlijst (ook wel cordonband genoemd) is een horizontale v66r de gevel
uitstekende lijst, die diende om regenwater van het onderliggende gevelgedeelte
te weren. In het Dordtse geveltype werd hiervoor een gemetselde lijst gebruikt,
met natuursteenelementen (zandsteen) aan de uiteinden en in het midden. Vaak
bestaat het natuursteenelement in het midden uit een ornamentsteen met een
kopje of cartouche.

De waterlijst op de eerste verdieping is opgebouwd uit twee lagen bakstenen
en is dus twee keer zo dik als die op de tweede verdieping, die slechts uit een
enkele laag stenen bestaat. De gemetselde delen van de waterlijst bestaan uit
geprofileerde stenen, vaak schuin geplaatst, die zijn bewerkt met een frijnslag.

/ 1 1 ¥

Waterlijst bestaande uit een combinatie van natuursteenelementen en schuin geplaatste bakstenen
(Steegoversloot 39).

Dankzij deze frijnslag loopt het profiel van de waterlijst volledig hetzelfde door
over zowel de bakstenen als de natuurstenen delen. Ook hier is het metselwerk
dus behandeld met een techniek die afkomstig is uit de natuursteenbewerking.
Doordat de waterlijsten voor de gevel uitsteken, zijn deze kwetsbaar voor weers-
invloeden: met name op de tweede verdieping is daarom soms flinke schade ont-
staan. Bij sommige Dordtse gevels zijn de waterlijsten geheel uitgevoerd in na-
tuursteen. Of dit altijd origineel is of een latere wijziging is niet geheel duidelijk.
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Voorbeeld van een ernstig aangetas-
te waterlijst op de tweede verdieping:
Vriesestraat 7; onder: voorbeeld van een wa-
terlijst die volledig uit natuursteen bestaat
(Wijnstraat 126).

Vervanging van een beschadigde
waterlijst door natuursteen lijkt
niet onlogisch, gelet op de kwets-
baarheid van de gemetselde ver-
sies.

Dordtse gevel met speklagen: Nieuwstraat 40
(verplaatst van de overzijde van de straat).
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De speklagen behoren in principe niet tot het
standaardrepertoire van de Dordtse gevel. De
banden worden gevormd door horizontale lagen
natuursteen (zandsteen) in een metselwerkgevel,
die gebruikt worden om visueel maat en ritme te
geven aan de gevel. Dit is een typisch element uit
de renaissance. Doorlopende speklagen komen
slechts bij een klein aantal Dordtse gevels voor.

Natuursteen versieringen en ornamenten

De versieringenen - of beter gezegd ornamenten
- in de Dordtse gevel passen volledig in de ook
elders toegepaste Hollandse renaissancestijl. De
Dordtse gevels zijn opgesierd met o0.a. neggenste-
nen (soms met jaarcijfer), kopjes, cartouches en
gevelstenen.

Neggenstenen zijn ingemetselde blokken zand-
steen aan beide zijden van de vensters. Op deze
stenen staat soms het bouwjaar aangegeven (op
elk van de vier stenen een cijfer). Meestal volgen
de neggenstenen het profiel van de naastliggende
bakstenen in de negge, maar dan met een hoogte
van twee stenen.

Losse neggenstenen met het jaartal
1728, afkomstig van de afgebroken
Dordtse gevel Stoofstraat 23 (na
1957: 21) (foto bouwfragmenten
Gemeente Dordrecht).

Voorbeelden van neggenstenen; boven: Vriesestraat 71 (jaartal 1773); onder: Steegoversloot 39 en 42.
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Een tweede type ornament in de Dordtse gevels wordt gevormd door de zand-
stenen kopjes. Het witgeschilderde kopje vormt meestal een geheel met een
soort ‘kapiteel: een tussenlid, waardoor het metselwerk niet rechtstreeks op
het kopje zelf rust. Dit kapiteel werd meestal uitgevoerd met Ionische voluten,!
waarbij in een enkel geval (bijv. Hofstraat 10) tussen de voluten zelfs een astra-
gaal (parelrand) is aangebracht.!!?

De kopjes zelf geven een indicatie hoe oud de gevel is: in het algemeen geldt, dat
de minder gedetailleerde kopjes jonger zijn dan de meer uitgewerkte kopjes. De
variatie is groot: naast de gestandaardiseerde kopjes zijn er ook heel specifieke,
met een eigen, individuele uitstraling. Soms zijn in één gevel zelfs drie verschil-
lende kopjes gebruikt.

Voorbeelden van kopjes, v.L.n.r.: Visstraat 3 (1608), Voorstraat 331 (1612), Steegoversloot 64 en Vlees-
houwersstraat 64/66.

Voorbeelden van kopjes met kapiteel voorzien van duidelijke lonische voluten, v.Ln.r.: Vriesestraat 11/13,
Vleeshouwersstraat 64/66, Vriesestraat 5 en Vriesestraat 7 (1701).

De kopjes worden niet alleen als kraagsteen gebruikt onder de vensterbogen,
maar ook als middenelement in waterlijsten en onder de topgevelbekroning. De
kopjes geven meestal menselijke figuren weer, maar soms zijn ook leeuwenmas-
kers gebruikt. Het is een steeds terugkerende neiging om in de kopjes de por-
tretten van de bouwheer en zijn gezin te willen zien. Bij sommige gevels is bij-
voorbeeld sprake van een man, vrouw en kind. In de archieven is hierover echter
niets gevonden: deze veronderstelling blijft voorlopig dus puur speculatief.

111 Ionische orde: Griekse zuilenorde, waarbij het kapiteel wordt gekenmerkt door rolvor-
mige voluten.

112 Echinus: kussenachtig deel onder de dekplaat van het kapiteel, in de Ionische orde tus-
sen de voluten soms voorzien van een astragaal (parelrand). De parelrand was een
populaire decoratie in de tweede helft van de 18 eeuw.
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Voorbeelden van natuurstenen kopjes in waterlijsten: Bagijnhof 72, Blindeliedengasthuissteeg 4, Hof-
straat 10, Vriesestraat 71 en 132 (tweemaal).

Het gebruik van kopjes als kraagsteen raakte in de tweede helft van de 184
eeuw enigszins uit de mode. De kopjes werden verdrongen door geometrische,
abstracte consoles. Deze consoles komen soms nog wel in één gevel voor in com-
binatie met kopjes.

Een derde type ornament dat voorkomt in vrijwel alle Dordtse gevels is de Fran-
se lelie, als beéindiging van de punten van de gemetselde driepas. Deze natuur-
stenen lelies zijn echter zo weinig specifiek, dat er geen sprake lijkt te zijn van
een stijlontwikkeling door de tijd heen. Voor de datering van de gevel zijn de
lelies dus van weinig belang.

Een andere soort versiering wordt gevonden in de cartouches. Het woord car-
touche komt van het Italiaanse cartoccio, wat ‘opgerold papier’ betekent. Een
cartouche bestaat uit een naar voren komend vlak, omlijst met een sierrand. Als
ornament is het toegepast vanaf de renaissance. Op het vlak in het cartouche
staat meestal een tekst of afbeelding. Cartouches waren met name populair tij-
dens de rococo (Lodewijk XV, tweede en derde kwart van de 18%eeuw).

Bij veel Dordtse gevels rust de toppilaster van de trapgevel op een centraal ge-
plaatste kraagsteen, die de naar voren stekende metselwerkstrook moet onder-
steunen. Soms is er zelfs sprake van een dubbele pilaster (Vriesestraat 7). De
kraagstenen onder deze pilasters zijn opgenomen in één lijn met de bovenste
trede van de natuurstenen trapafdekking. Enkele van deze kraagstenen zijn
voorzien van een ornamentsteen, met daarop het bouwjaar, een kopje of een
cartouche.
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Bovenafwerking zijkant overkraging, met profilering: Blindeliedengasthuissteeg 4 en Hofstraat 10.
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Bij sommige Dordtse gevels is de zijkant van de uitkraging van de tweede ver-
dieping afgewerkt met een strook profielstenen. Net als bij de vensterbogen en
-neggen zijn hiervoor profielstenen gebruikt in de afwijkende rode kleur en zijn
deze stenen bewerkt met een frijnslagpatroon. De strook profielstenen eindigt
aan de bovenzijde met een enkel natuursteenblokje, met een hoogte van twee
bakstenen. Tussen dit blokje en de bovenliggende waterlijst of trapafdekking
liggen vier of vijf lagen vlak metselwerk. Het natuurstenen blokje heeft een spe-
cifieke vorm, die de overgang vormt tussen de strook rode profielstenen eron-
der en het om- en bovenliggende vlakke metselwerk.

In diverse Dordtse gevels zijn gevelstenen met een voorstelling of huisnaam
aangebracht, maar deze behoren niet tot de specifieke kenmerken van dit gevel-
type. Gevelstenen zijn immers gebruikt in alle typen gevels en gedurende vele
eeuwen. Wel kunnen gevelstenen dienen om sommige Dordtse gevels te dateren.
Daarbij moet echter altijd aanvullend onderzoek worden gedaan, want veel ge-
velstenen zijn herplaatst in gevels waar ze oorspronkelijk niet thuishoren.

Links: de gevelsteen in de gedecoreerde borstwering van Steegoversloot 13; rechts: de verplaatste gevel-
steen van Steegoversloot 42, oorspronkelijk afkomstig van een pand op de Voorstraat.

Uiteraard zegt de stijl van de toegepaste ornamenten iets over de datering van
de gevel; met name de asymmetrische Lodewijk XV-cartouches kunnen zeker-
heid geven, dat er sprake is van een 18%-eeuwse gevel. Maar ook de stijl van de
kopjes, de kapitelen van kopjes, kraagstenen en andere ornamenten kunnen een
indicatie voor de bouwtijd zijn.

Ankers

Aan de muurankers in de Dordtse gevels is soms te zien hoe oud de gevel is.
Hierbij geldt eigenlijk hetzelfde principe als bij de kopjes: hoe ‘rijker’ het anker,
des te ouder de gevel. Bij Dordtse gevels die als metselproefgevels zijn gebouwd,
zijn meestal ‘blindankers’ gebruikt: er is dan aan de buitenzijde geen muuran-
ker zichtbaar. Bij restauraties of verbouwingen van proefgevels zijn in deze ‘an-
kerloze’ gevels soms op tamelijk willekeurige plaatsen ankers ‘herplaatst’; deze
ankers zijn dan niet origineel, maar afkomstig van andere (gesloopte) panden.
In de afbeelding hiernaast is een aantal ankertypen weergegeven.
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Ankers op Dordtse gevels, boven: tweemaal Riedijk gesloopt (C320, 36, 58), Korte Breestraat 22 (D935,
12); midden: tweemaal Wijnstraat 71/73 (Den Hen 1630 - B130, 35), Wijnstraat gesloopt (Medemblick
- B67, 40, 68/70); onder: Voorstraat 119 (1650 - €84, 81, 89), Kolfstraat gesloopt (C1376, 54, 90/92),

Steegoversloot gesloopt (€992, 30) - details uit tekeningen van J. Rutten, 1870 (afb.: Beeldbank RAD
551_35998, 35999, 36487 en 36488).




3 i

Het rijk bewerkte muuranker op het middenliseen van de eerste verdieping van De Sleutel, Groenmarkt.

76



Tweemaal vier voorbeelden van muurankers op Dordtse gevels; boven van links naar rechts: Wijnstraat
85, Wijnstraat 110/112, Wijnstraat 71/73 (Den Hen), Steegoversloot 64; onder: Bagijnhof 72, Botgens-
straat 47, Korte Breestraat 22 en Hofstraat 4.




Kruiskozijnen, schuiframen en gezakte vensters

Bij de Dordtse gevels is er nog een manier om de leeftijd van de gevel te schatten:
aan de hand van de gebruikte kozijnen en ramen. De oudste typen vensters wa-
ren voorzien van kruiskozijnen: een houten (oorspronkelijk natuurstenen) ko-
zijn, dat door een middenstijl en een tussendorpel (‘kalf’) in vieren is gedeeld. De
twee onderste vensteropeningen waren voorzien van luiken, de bovenste van
glas-in-loodramen. De vensteropeningen waren bij kruiskozijnen relatief laag,
zodat er weinig licht binnenkwam.

Voorbeelden van kruiskozijnen in Dordtse gevels: Vriesestraat 73 en 132.

Er was echter behoefte aan meer licht in het interieur en daarmee aan grote-
re glasvlakken: dit werd mogelijk door de uitvinding van het schuifraam rond
1700. Als zo'n kruiskozijn vervangen werd voor het hogere schuifraam moest
de vensteropening vergroot worden. Men deed dit door aan de onderzijde de
waterlijst te doorbreken; men spreekt dan van gezakte vensters. Gezakte ven-
sters zijn te herkennen aan het feit, dat de profilering van het metselwerk in de
neggen niet tot beneden doorloopt. De geprofileerde negge eindigde overigens
nooit helemaal onderin: het profiel werd beéindigd met een speciale eindsteen
of een natuursteenblok met specifiek profiel. Tussen die onderste steen van
het neggenprofiel en de waterlijst lagen nog drie lagen metselwerk: twee in de
muurdam en één doorlopende onder de vensters. Als er tussen de onderste pro-
fielsteen van de negge en de onderzijde van het venster meer dan twee of drie
metsellagen aanwezig zijn, is het venster dus na de bouwtijd gezakt ten behoeve
van een groter venster met schuiframen.

Bij sommige gevels zijn ook de vensters op de tweede verdieping gezakt. Dit
komt veel minder frequent voor dan bij de eerste verdieping, omdat de ruimte
om te zakken’ op de tweede verdieping meestal zeer beperkt is: de rondbogen
van de vensters van de eerste verdieping zitten in de weg.

Vaak is de zakking van de vensters herkenbaar aan de onderbroken voormalige
waterlijst, die links, rechts en in het midden soms nog (deels) aanwezig is. In
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Gezakte vensters waarbij de verdwenen waterlijst nog herkenbaar in natuursteenresten: Botgensstraat
47 en Wijnstraat 110/112.

enkele gevallen is de voormalige waterlijst afgeslepen, maar nog wel zichtbaar
in de natuursteenresten in het muurwerk op die hoogte.

Vanaf ca. 1700 kregen voorgevels al direct bij de bouw hogere vensteropenin-
gen, met schuiframen. Om voldoende ruimte te hebben om het schuifraam naar
boven te schuiven, moest de totale hoogte van de vensteropening groter zijn.
Voor de datering van een Dordtse gevel betekent dit, dat vensters met een later
doorbroken waterlijst en niet tot onderaan doorlopende neggenprofilering zijn
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gebouwd in de 17% eeuw. Deze vensters zullen oorspronkelijk een kruiskozijn
hebben gehad. Gevels met een hogere vensteropening dateren uit de 18% eeuw.

Op vlucht bouwen

Een ander secundair kenmerk van de Dordtse gevel is dat deze op vlucht is ge-
bouwd. Dit houdt in, dat het gevelvlak naar voren helt: de top steekt uit voor de
rooilijn. Dit verschijnsel is een veel besproken fenomeen, waarover de meningen
verdeeld zijn. Door leken wordt dit verschijnsel nogal eens fout geinterpreteerd:
de gevels zouden zijn verzakt door een verondersteld manco in de fundering.
Verder doen de gekste verhalen de ronde, bijvoorbeeld dat het bedoeld zou zijn
voor huisvrouwen, die hun vuile water vanaf de verdiepingen uit het raam op
straat wilden gooien zonder hun eigen gevel te bevuilen.

Op vlucht gebouwde Dordtse gevels: Wijnstraat 71/73 en 172; Korte Breestraat 22.

Algemeen wordt echter aangenomen dat het op vlucht bouwen, stamt uit de tijd
dat huizen nog van hout waren, waarbij iedere verdieping iets uitstak boven de
onderliggende.!*® Hierdoor beperkte men de inslag van regenwater op de onder-
liggende verdiepingen, met de kwetsbare glas-in-loodruitjes. Nadat was overge-
stapt op stenen voorgevels bleef het op vlucht bouwen nodig om inregenen bij de
vensters en via de (naar binnen toe iets omhooglopende) steenvoegen te voor-

113 Meischke, e.a. (1997), Huizen in Nederland, p. 40-41.
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komen.!* Dit voorover hellen wordt bij de Dordtse gevel nog versterkt door de
uitkraging van de verdiepingen. Het op vlucht bouwen van de voorgevel beperkt
zich overigens niet tot de Dordtse gevels: de meeste voorgevels tot aan het derde
kwart van de 199 eeuw werden op vlucht gebouwd.**®

Er zijn echter ook meerdere serieus te nemen alternatieve verklaringen voor het
fenomeen van de op vlucht gebouwde voorgevels. Het is denkbaar, dat er behalve
het waterwerende aspect, meerdere redenen tegelijk van toepassing waren:

- esthetische redenen: gezien vanuit een smalle straat is de perspectivische
vertekening in de hoogte minder storend;!

- door het naar voren hangen van de gevel ontstaat er via de muurankers span-
ning op de houten draagconstuctie daarachter, waardoor doorzakken van de
vloeren wordt voorkomen;!"’

- het ophijsen van goederen en meubilair langs de voorgevel wordt gemak-
kelijker;

- in de plattegrond ontstaat op de verdiepingen enige ruimtewinst;

- beter toezicht vanuit het huis op de straat en de eigen gevel/voordeur.

Voor al deze verklaringen valt wel iets te zeggen, maar er is op alle verklaringen
ook een en ander af te dingen. Het is hier echter niet de plaats deze discussie
opnieuw aan te zwengelen, met name omdat het op vlucht bouwen niet alleen bij
de Dordtse gevel werd toegepast, maar bij vrijwel alle gevels tot ca. 1860.

Datering van Dordtse gevels
Samenvattend kunnen we zeggen, dat er voor de datering van een Dordtse gevel
kenmerken zijn, die een indicatie van de bouwtijd geven:
- de ontwikkeling van ‘hoekig’ gemetselde lisenen met natuurstenen colonnet-
ten (16% eeuw), via gemetselde colonnetten met natuurstenen ‘kapiteel’ en
‘basement’ (rond 1600), naar afgeronde lisenen en volledig gemetselde colon-

114 Sommigen twijfelen hieraan, omdat de achtergevels niet op vlucht werden gebouwd,
terwijl daar eveneens regeninslag was. Een goede verklaring is hiervoor nog niet ge-
vonden; mogelijk werden achtergevels loodrecht gebouwd om eventuele latere aan-
bouwen (achterhuizen) mogelijk te maken?

115 Na de uitvinding van ‘waterglas’ (1823) werden betere metselspecies ontwikkeld die
het binnendringen van vocht via de voeg voorkwamen. Bovendien werd in 1861 een
volwaardig fabricageproces ontwikkeld om met kunstsoda glas te produceren; ven-
sterglas kreeg hierdoor een betere kwaliteit en kon in grotere afmetingen worden ge-
leverd. Het op vlucht bouwen was niet langer nodig om gevels waterdicht te krijgen.
Zie: Bot (2009), Vademecum historische bouwmaterialen, p. 117-118, 457-458.

116 Berg, van den, & Esseboom (2002), ‘Op vlucht gebouwd’, p. 20; Grol (2002), ‘Op vlucht
gebouwd (3)’, p. 21-24; Berg, W. van den, & C. Esseboom (2006), ‘Het op vlucht bouwen
van een huis’, in: Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 230-
235.

117 Deze verklaring is tamelijk onwaarschijnlijk: randbalk (strijkbalk) en moerbalken
lopen juist evenwijdig aan de voorgevel. Trek vanuit de gevel leidt tot het uit elkaar
trekken van de moerbalken, waardoor de kinderbinten uit de moerbalk loskomen (een
fenomeen dat zich inderdaad vaak voordoet).
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netten rustend op kopjes of kraagstenen (vanaf ca. 1620);

- de ‘vrije’ Dordtse gevels zijn toegepast tot halverwege de 17¢ eeuw; metsel-
proefgevels in de hoofdstraten dateren van véér 1725;

- kruisverband metselwerk met in de koppenlaag ‘klezoren’ (vo6ér ca. 1725),
later met ‘drieklezoren’ (vanaf ca. 1725);

- kleine vensteropeningen voor kruiskozijnen (17 eeuw; soms nog aanwezig;
vergroting door gezakte vensters herkenbaar aan doorbroken waterlijsten
en/of niet tot onderaan doorlopende neggenprofilering); hogere venster-
openingen voor schuiframen (18 eeuw; herkenbaar aan tot onderaan in de
negge doorlopende profielstenen, ononderbroken waterlijst);

- de stijl van de gebruikte muurankers: hoe ‘rijker’ het anker, des te ouder de
gevel; dit geldt met name voor de ‘vrije’ Dordtse gevels, metselproefgevels
hebben meestal blindankers; bij verbouwingen aangebrachte ankers zijn
vaak herkenbaar aan de willekeurige plaatsing in het gevelvlak.

- de stijl van de toegepaste ornamenten: onderling verschillende ‘kopjes’ (vodr
ca. 1650), gestandaardiseerde kopjes (vanaf ca. 1700), symmetrische baro-
kelementen (Lodewijk XIV, ca. 1650-1715), asymmetrische rococoelementen
(Lodewijk XV, ca. 1715-1775); geometrische/abstracte consoles i.p.v. ‘kopjes’
(vanaf ca. 1760).

Het is de combinatie van bovenstaande indicatoren, die een enigszins nauw-
keurige schatting van het bouwjaar mogelijk maakt. Daarnaast is onderzoek
naar de opvolgende eigenaren van het betreffende pand vaak nuttig: een naar
aanleiding van de kenmerken geschat bouwjaar kan bijvoorbeeld aannemelijk
worden gemaakt, als er in de geschatte bouwperiode een nieuwe eigenaar op-
treedt. Zeker als zo'n nieuwe eigenaar daarna lange tijd in het pand gevestigd
blijft, wordt hiermee een logisch scenario geschetst van vernieuwing en gebruik
van het pand.

Een volgend hoofdstuk bevat een inventarisatie van alle Dordtse gevels, be-
waard en verdwenen. Juist om de stijlkenmerken uit de verschillende perioden
goed te kunnen vergelijken, is ervoor gekozen de gevels in chronologische volg-
orde te plaatsen. Uiteraard is deze ordening indicatief: aanvullend onderzoek
kan leiden tot een correctie van de plaats van individuele Dordtse gevels in de
chronologie.
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Verwante gevels in Dordrecht

Kees Sigmond

In Dordrecht komen gevels voor die sterk verwant zijn aan het Dordtse type,
maar waarin een of meer bepalende kenmerken ontbreken. Deze gevels worden
in de wandeling veelal aangeduid als Dordtse gevels, maar deze betiteling is niet
correct. Om verwarring met het ‘echte’ Dordtse type te voorkomen, worden deze
verwante geveltypen in dit hoofdstuk behandeld. Daarbij moet bedacht worden
dat van sommige gevels relatief weinig bekend is: van reeds in de 19¢ eeuw ge-
sloopte gevels ontbreekt vaak een goede documentatie. De beoordeling of een
bepaalde gevel daadwerkelijk ‘Dordts’ is, kan soms alleen worden gebaseerd op
het voorhanden beeldmateriaal. Bij onscherpe 19¢-eeuwse foto’s, maar ook bij
getekende of geschilderde afbeeldingen uit die tijd is de betrouwbaarheid tot op
detailniveau soms onzeker. Bij twijfelgevallen is consequent gekozen voor wat
wél zichtbaar is: de primaire kenmerken moeten op een afbeelding zichtbaar
zijn, om de gevel te kunnen definiéren.

Tevens wordt in dit hoofdstuk aandacht geschonken aan het fenomeen ‘neo-
Dordtse gevels’. Rond 1900 leefde in Dordrecht de interesse voor de eigen geschie-
denis enorm op. Dat uitte zich bijvoorbeeld in de oprichting van de Vereniging
Oud-Dordrecht in 1897, nu precies 125 jaar geleden. Behalve op heroische feiten
uit de stadsgeschiedenis, richtte deze toegenomen belangstelling voor de plaatse-
lijke historie zich ook op de nog aanwezige oude gebouwen in de stad. Het feit, dat
Dordrecht kon bogen op een eigen bouwstijl sprak daarbij tot de verbeelding. Dit
komt sterk naar voren in het boekje Oude Gebouwen te Dordrecht (1900), waarin
de aanduidingen ‘Dordts type’ en ‘Dordtse gevel’ veelvuldig voorkomen. Het is dan
ook niet verwonderlijk, dat elementen van dit ‘eigen’ geveltype in het decennium
daarna werden toegepast bij een aantal in het oog springende nieuwe gebouwen.

Yy YO )

Dordise Gevel Quasi Dordise Gevel Quasi Dordtse Gevel
Overkraging door rondbogen Gaen binnenste boog die als Gaen buitenste boog, maar
{rood). Binnenste bogen (blauw) geprofileerde negge doorloopt, rechthoekige overkraging los
lopen door in negge hierdoor vrij viakke gevel van de vensters
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Overkragende gevels met een enkele boog

In een vroeg 17¢-eeuwse variant op het Dordtse type ontbreekt één bepalend
kenmerk: de dubbele boog boven de vensters. Dit ene kenmerk is echter essenti-
eel: het is deze combinatie van boogvormige overkraging met de naar beneden
doorlopende vensterboog, die de Dordtse gevel zijn eigen ‘gezicht’ geeft. De plas-
ticiteit en diepte die door de dubbele boog ontstaat, geeft de Dordtse gevel zijn
specifieke ruimtelijke kwaliteit.

Bij de in deze paragraaf behandelde gevels is wel sprake van de boogvormige
overkraging van de bovenverdieping, maar daaronder is geen afzonderlijke, ge-
profileerde vensterboog aanwezig. De ‘binnenboog’ loopt dan uiteraard ook niet
naar beneden door in geprofileerde vensterneggen. Vanwege de sterke gelijkenis
met de ‘echte’ Dordtse gevel, kunnen we spreken van een ‘verwante gevel’. Voor
zover bekend is dit type slechts in het eerste kwart van de 17¢ eeuw gebouwd.
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De voorgevel van Kleine Groene Poort in de Wijnstraat - aquarel J. Rutten, ca. 1840 (afb.: Beeldbank
RAD 551_35877); Riedijk 58 - Gemeentelijke Prentenverzameling (GPV), ca. 1960 (afb.: Beeldbank RAD
552_306013).

Een vroeg voorbeeld van dit verwante type is rond 1840 afgebeeld door ].
Rutten. Het betreft het huis genaamd Kleine Groene Poort, ter plaatse van het hui-
dige pand Wijnstraat 111.1*8 Dit relatief smalle huis had vier bouwlagen, waarbij
de eerste en tweede verdieping kenmerken hadden van een Dordtse gevel. Er

118 Wijnstraat wijk B nr. 141 (1809-1884); Wijnstraat 57 (1884-1918); Wijnstraat 67
(1918-1957).
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zijn echter geen geprofileerde neggen: de dubbele boog ontbreekt. Gelet op de
relatief hoge colonnetten van de eerste verdieping en de scherpe afrondingen
van de lisenen boven de draagstenen op de tweede verdieping behoort deze ge-
vel tot de vroegste voorbeelden van dit type en moet het worden gedateerd rond
1600.1*° Het huis werd rond 1907 gesloopt en er werd in 1911 een nieuw woon-
huis gebouwd met art-nouveaukenmerken, ontworpen door architect Carel
Tenenti.

Een pand, waarbij de eerste verdieping in de lijst Overvoorde!?’ wordt aangeduid
als Dordtsch type stond t.p.v. het huidige adres Riedijk 58.1%! Dit huis genaamd De
Stad Keulen werd na langdurige leegstand afgebroken vanwege de dijkverzwa-
ring van de Riedijk. Ook deze gevel is echter niet van het zuivere Dordtse type,
want de vensterbogen lopen niet door in de neggen. Op een foto die is genomen
kort voor de sloop zijn de top en zolderverdieping al verwijderd. De lisenen lo-
pen niet vloeiend over

in de colonnetten, maar

zijn hoekig, wat wijst op -
een datering rond 1600. 1
Deze datering komt te-
rug in de colonnetten: | _
deze zijn relatief hoog i F

en opgebouwd uit een o iEiks
natuurstenen Kkapiteel - '
envoet (kopje), meteen ...

vermoedelijk gemetseld e VALY W
middenstuk. .I [ | . :i?
De niet meer bewaarde U ] T
gevel tpv. Voorstraat — = 7 -I i,
18322 had vergelijkbare | ,1.”
vensteromlijstingen als =~ & | .‘fl_**'.
Wijnstraat 111 en Rie- . .

dijk 58. De boogeinden F1 ; 1_.;
zijn via ‘geknikte’ lise- oL
nen verbonden met ge- i
metselde colonnetten. '

In het midden worden  Het pand Voorstraat C49 op een overzichtstekening van dit stuk
de gemetselde bogen Voorstraat, en de gevel in kleur uitgewerkt - J. Rutten, 1845 en 1870
opgevangen op een bre-  (afb.: Beeldbank RAD 551_35186 en 551_35897).

119 Bouwheer was vermoedelijk de wijnkoper Herman van der Wolde, die tussen 1594 en
1621 wordt genoemd als eigenaar van dit pand (Verponding Dordrecht 1594, RAD 3,
inv.nr. 3965, fol. 54v; RAD 9, ORA 1598 (oud: 762), fol. 28, d.d. 13-5-1621).

120 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 36, nr. 41.

121 Riedijk wijk C nr. 320 (1809-1884); Riedijk 36 (1884-1957).

122 Voorstraat wijk C nr. 49 (1809-1884); Voorstraat 139 (1884-1918); Voorstraat 141
(1918-1957).
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de natuurstenen console. In de lijst Overvoorde!?® wordt dit pand geschat op de
tweede helft van de 17% eeuw, maar de ‘knik’ in de lisenen wijst op een datering
rond 1600. Opmerkelijk is de dubbele rondboog boven het brede venster op de
eerste verdieping. Alle boogvlakken zijn gevuld met een gemetselde driepas; le-
lies op de punten van de toten zijn op de tekening niet herkenbaar.

Reconstructie van de voorgevel van Wijnstraat 85 - tekening Albert van Engelenhoven; tekening (detail)
P.L. Vuijck, ca. 1843 (afb.: Beeldbank RAD 551_35151); toestand kort védr de restauratie - foto W. van
den Berg (afb.: Beeldbank RAD 951_1669); huidige toestand.

Een nog bewaarde gevel van dit type bevindt zich op Wijnstraat 85. Dit pand
is in 1991/92 bouwhistorisch onderzocht door Albert van Engelenhoven.!** Hij
kwam tot de conclusie dat het casco van het huis dateert uit de eerste helft van
de 169 eeuw en hij nam deze datering zonder aanvullend bewijs over voor de
voorgevel. Op deze geveldatering door Van Engelenhoven is op grond van de
stijlkenmerken echter wel wat af te dingen. Aan de hand van de daterende ken-
merken moet de conclusie zijn dat deze gevel onmogelijk al in 1550 gebouwd kan
zijn. Het is met name onwaarschijnlijk dat het volledig uitgewerkte vocabulaire
van de boogpartij al vijftig jaar voordat dit in andere panden werd toegepast,
zou voorkomen in één enkel pand. De hoekige lisenen en de laatgotische colon-
netten op natuurstenen consoles wijzen eerder op een datering rond 1600. De
voorgevel is aangepast in 1646, waarbij de oculus!* en de ovale cartouche met

123 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 63, nr. 260.
124 Engelenhoven, van (1994). Bouwhistorische documentatie Wijnstraat 85.
125 Oculus: klein rond of oogvormig venster.
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het jaartal zijn aangebracht.'?® De top
met het fronton en de klauwstukken
is er tijdens de restauratie bij gefan-
taseerd.

Een bovengevel op het Steegover-
sloot!?’ is kort voor de sloop in 1869
vastgelegd door ]. Rutten. Deze ge-
vel dateerde uit het begin van de 17¢%
eeuw en heeft op de eerste verdieping
een enkel venster zonder dubbele
boog en zonder doorlopende gepro-
fileerde neggen. De boogeinden gaan
via een knik over in de lisenen, die
rusten op natuurstenen consoles met
een kapiteeltje.

Het gesloopte pand Boomstraat 2028
is kort na 1618 gebouwd, net als het
buurpand op nummer 18. De date-
ring van in de lijst Overvoorde (mid-
den 16% eeuw) is niet correct.}? In
tegenstelling tot nummer 18 is de
gevel van Boomstraat 20 niet van het
zuivere Dordtse type, omdat de pro-
filering van de bogen niet doorloopt
in de neggen. In deze gevel zijn meer
elementen aan te wijzen die afwijken
van wat gebruikelijk is bij het Dordtse
type. Zo waren de vensters op de eer-
ste verdieping voorzien van korfbo-
gen in plaats van rondbogen en zijn
de boogvelden gevuld met mozaiek-
metselwerk, niet met de gebruikelijke
driepas. Eveneens afwijkend zijn de

Steegoversloot 14 (oud nummer); gesloopt in 1869
- tekening ]. Rutten, 1869 (afb.: Beeldbank RAD
551_35933).

speklagen en de ‘oculus’ centraal in de top.

126 Deze verbouwing heeft plaatsgevonden in opdracht van wijnkoopman Willem van den
Brouck, die Den Ceulse Craen had gekochtin 1626 (RAD 9, 0RA 1602 (oud 766), fol. 48y,

d.d. 13-10-1626).

127 Steegoversloot wijk C nr. 977 (1809-1884); Steegoversloot 14 (1884-1918).
128 Boomstraat wijk C nr. 146 (1809-1884); Boomstraat 20 (1884-1898); gesloopt in 1898.
129 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 31, nr. 21.
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Gevel van Boomstraat 20 ca. 1895 - foto H.J. Tollens (gebruikt als prentbriefkaart en als illustratie bij
Overvoorde); rechterdeel (nr. 20) van de geveltekening Woonhuisgevels no 18 & 20, in de Boomstraat te
Dordrecht. Opgemeten en gesloopt in 1898 (afb.: Beeldbank RAD 556_1072 en 552_231577).

De gevel van het pand Vleeshouwersstraat 29 lijkt sterk op het Dordtse type, maar
voldoet toch niet aan de definitie:'** de geprofileerde vensterboog loopt niet door
in de neggen. De lijst Overvoorde noemt het een Dordtsche trapgevel.'** Opnieuw is
bij dit verwante type sprake van scherp gehoekte lisenen, wijzend op een datering
rond 1600. Een andere opvallende afwijking in deze gevel is de ‘knikkerdecoratie’ op
de natuurstenen horizontale band halverwege de vensters van de eerste verdieping.

130 Vleeshouwersstraat wijk A nr. 225 (1809-1884); Vleeshouwersstraat 23 (1884-1918);
Vleeshouwersstraat 25 (1918-1957).
131 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 63, nr. 259.
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Vleeshouwersstraat 29 in de jaren 60, kort vodr de restauratie - foto’s G.Th. Delemarre, 1964 (afb.: RCE
20062715 en 20062716); detail van de muurdam, kort na de restauratie - foto W. van den Berg (afb.:
Beeldbank RAD 951_1531).

De voorgevel van Nieuwstraat 51 in 1908 (afb.: RCE 20062390); midden: ongeidentificeerde gevel, mo-
gelijk op de Varkenmarkt; detail van een gevel in de Mariénbornstraat (C 863 en 864) - tekeningen J.
Rutten, ca. 1835 en 1842 (afb.: Beeldbank RAD 551_35839; 551_30262).

Rond 1960 is de bouwvallige geveltop verwijderd. Tijdens de restauratie in 1985 is
de geveltop gereconstrueerd en is het metselwerk volledig vernieuwd. De drie onder-
ling verschillende draagkopjes zijn authentiek en van een bijzonder goede kwaliteit.
Op het adres Nieuwstraat 51 stond een pand, waarbij de tweede verdieping
niet vooruitspringend is uitgevoerd, maar waarbij toch veel kenmerken van
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het Dordtse type aanwezig waren.!*? De vensterbogen van de eerste verdieping
werden niet opgevangen door colonnetten, maar liggen in het muurvlak: er zijn
dan ook geen kopjes. De boogvulling met driepas en lelies, en de geprofileerde
neggen zijn wel conform de kenmerken van de Dordtse gevel.

Een door Johannes Rutten getekende gevel (mogelijk op de Varkenmarkt) heeft
enkele kenmerken van de Dordtse gevel uit de vroegste periode, rond 1600. Zo-
wel op de eerste als op de tweede verdieping heeft deze trapgevel een overkra-
ging, maar de geprofileerde vensterbogen lopen niet door in de neggen, zodat
niet gesproken kan worden van een ‘echte’ Dordtse gevel. De lisenen sluiten
met een scherpe hoek aan op de vensterboog. Op de eerste verdieping rusten de
lisenen op relatief hoge, gedraaide colonnetten, met een kopje als kraagsteen;
de boogtrommels zijn gevuld met een driepas, zonder lelies. Op de tweede ver-
dieping rusten de lisenen direct op kraagstenen, en zijn de boogtrommels leeg
gelaten. Het zoldervenster heeft geen korfboog, maar een segmentboog, zonder
vulling.

In de periode rond 1600 werden bij diverse gevels ‘geknikte’ lisenen toegepast:
de vensterboog loopt daarbij niet via een vloeiende ronding over op de colon-
netten, maar de lisenen hebben een scherpe knik. Een merkwaardige versie is
toegepast bij een huis in de Mariénbornstraat. De geknikte lisenen rusten hier-
bij niet op een colonnet, maar op een kunstig gemetselde rechthoekige console.
Volgens een opmerking door Rutten bij de tekening was dit de enige gevel met
deze vorm in de stad.

Y)Y YO )

Dordise Gevel Quasi Dordise Gevel Quasi Dordtse Gevel
Overkraging door rondbogen Gaen binnenste boog die als Gaen buitenste boog, maar
{rood). Binnenste bogen (blauw) geprofileerde negge doorloopt, rechthoekige overkraging los
lopen door in negge hierdoor vrij viakke gevel van de vensters

Verwante gevels met hoekige overkraging
Ongeveer gelijktijdig met de Dordtse gevel en het verwante geveltype met de
enkele boog ontwikkelde zich begin 17¢° eeuw een derde verwant type renais-

132 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 40, nr. 79.
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sancegevel. Dit type deelt diverse kenmerken met de Dordtse gevel, maar wijkt
op één essentieel punt af: de vensterbogen zijn niet geintegreerd in de overkra-
ging van de bovenverdieping, maar blijven daar volledig los van. Hierdoor kon
de overkraging anders worden uitgewerkt, met meer rechthoekige vormen en
grotere tussenvlakken. Het bekendste nog bewaarde Dordtse voorbeeld van dit
type gevel is Crimpert Salm in de Visstraat, maar het type is ook bewaard in het
pand Voorstraat 119.

Omdat diverse secundaire kenmerken van de Dordtse gevel voorkomen bij dit
verwante type, worden deze gevels nogal eens tot het Dordtse type gerekend.
Zo zijn de boogvullingen met driepas en lelies - of met metselmozaiek - vaak
gelijk aan die in de Dordtse gevels. Ook de ontwikkeling van de colonnetten, on-
dersteund door kraagstenen in de vorm van kopjes, is identiek. Dit type is niet
gebruikt als meesterproef van het metselaarsgilde en om die reden ook niet zo
langdurig toegepast: het jongste voorbeeld van dit type dateert uit hetjaar 1650.
In 1576 bouwde de lombard Sion Lus zijn huis annex bedrijfspand Den Salaman-
der in de Grotekerksbuurt.!®® In 1871 werd dit huis samen met het buurpand
Den Spiegel gesloopt t.b.v. de uitbreiding van de firma Jakob van Wageningen:

Den Spiegel en Den Salamander - tekeningen J. Rutten, ca. 1845 en 1871 (afb.: Beeldbank RAD
551_35845 en 551_36028).

133 Sigmond (2016), ‘Fraude op het stadhuis’, p. 148-149.
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Drie panden aan de Grotekerksbuurt havenzijde, v.Ln.r.: een naamloos
pand (thans nr. 54/56), Den Spiegel en Den Salamander (het rechter
pand) - tekening J.C. van der Horst, 1863 (afb.: RCE VE-318a); het be-
drijfspand van de firma Jakob van Wageningen op de plek van Den Spie-
gel en Den Salamander - foto H.G. Beerman, jaren 20 (afb.: Beeldbank
RAD 556_1117).

het bedrijfsgebouw op die plek heeft thans het huis-
nummer 62.13* Opvallend bij deze gevel is het ontbre-
ken van een middencolonnet. Alleen aan de zijkanten
rust de rechthoekige overkraging van de verdieping via
gebogen lisenen op kopjes. Deze overkraging is in de
hoeken versierd met toten en lelie, en heeft een kopje
als middenornament. Op de eerste verdieping heeft
Den Salamander twee vensters met kruiskozijnen, met
relatief ondiepe vensterbogen. De rondbogen van deze
vensters worden omgeven door een daarvan losstaan-
de rechthoekige overkraging. In de middenpenant was
een dubbele gevelsteen aanwezig, met het bouwjaar
1576. De vensters op de tweede en derde verdieping
zijn voorzien van uitkragende korfbogen. De trapgevel

134 Wageningen, van (2014), Van snuif naar staal, p. 97-102.

Twee gevels, mogelijk op de Varkenmarkt; het linkerpand heeft op de
eerste verdieping elementen van de Dordtse gevel - tekening J. Rutten,
ca. 1835 (afb.: Beeldbank RAD 551_35848).
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wordt beéindigd met een toppilaster
op een kopje.

In deze gevel zien we diverse elemen-
ten uit het Dordtse type terug: de
colonnetten met de kopjes als kraag-
stenen, de korfbogen op de tweede
verdieping, en de trapgevel met de
topbekroning. Frappant is dat het
buurpand Den Spiegel, dat één ge-
heel vormde met Den Salamander, wel
rondbogen (of gedrukte spitsbogen)
boven de vensters had, gevuld met
driepas en lelies. Bij die gevel ontbre-
ken echter weer te veel andere ele-
menten om te kunnen spreken van een
Dordtse gevel: de overkraging, colon-
netten, kopjes, geprofileerde bogen/
neggen, enz. 0ok het nog bestaande
pand links daarvan (Grotekerksbuurt
54/56) heeft gotische vensterpartijen
met klaverbladvulling.

Het ontbreken van de middencolon-
net bij het huis Den Salamander is vrij
uitzonderlijk. Slechts op een tekening
van J. Rutten van een niet nader ge-
identificeerd huis - mogelijk op de
Varkenmarkt - is iets dergelijks herkenbaar. Bij dit huis was geen middenpenant
aanwezig, vanwege het enkele brede venster op de eerste verdieping. Boven dit
venster bevond zich echter wel een dubbele boog met driepas, die in het midden
direct steunde op een kopje als draagsteen. Aan de zijkanten zijn colonnetten
herkenbaar.

Een ander voorbeeld van deze stijl is aangetroffen in het huis genaamd Roomen
(Rome), recht tegenover Den Salamander in de Grotekerksbuurt. Volgens de jaar-
stenen dateert deze gevel uit 1601. Er is slechts één vensteras en de topgevel
was al voér 1870 gewijzigd: de bovenste trappen zijn vervangen door een tuitge-
vel en het zoldervenster is verbreed en gezakt, waarbij het middelste deel van de
waterlijst is verwijderd. Het brede venster op de verdieping heeft een korfboog,
met een vulling van metselmozaiek. De rechthoekig vormgegeven overkraging
loopt niet door in de neggen, maar staat volledig los van de vensternissen. Dit
pand is gesloopt in 1883.1%

De twee panden met de naam Sint Joost, op de hoek Aardappelmarkt/Kuipers-
haven, hebben op de eerste verdieping eveneens de rechthoekig vormgegeven

Deel van de gevel van het huis anno 1601 in de
Grotekerksbuurt - tekening ]. Rutten, 1870 (afb.:
Beeldbank RAD 551_35848).

135 Wageningen, van (2014), Van snuif naar staal, p. 114-121.
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Sint Joost: het dubbele hoekpand Kuipershaven/Aardappelmarkt op een onbekende tekening - foto C.
Steenbergh (afb.: RCE 20063320); het dubbelpand Sint Joost zoals het is nagebouwd tijdens de tentoon-
stelling Oud-Dordt in 1897 - foto Fluos (D.G.A. Schnabel) (afb.: Beeldbank RAD 551_50376).

Tekening van de gevel van Crimpert Salm in 1871 - collectie Meijers; toestand kort voor de verbou-
wing van 1898; toestand na de verbouwing - foto C. Steenbergh, kort na 1910 (afb.: Beeldbank RAD
555_21749; RCE OF-02181 en RCE ST-1106).
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overkraging. De lisenen rusten bij beide panden op relatief hoge gemetselde co-
lonnetten, met een natuurstenen kapiteel en kraagsteen (kopje). Bij het hoek-
pand bestaat de vulling van de vensterboog uit metselmozaiek, bij het andere
pand is dit leeg gelaten. Dit in de 19% eeuw gesloopte dubbelpand is in 1897
nagemaakt in papier-maché voor het stadje Oud-Dordt, tijdens de Nationale Ten-
toonstelling van Nijverheid en Kunst in het Oranjepark. Daarbij is het tweede
pand aanzienlijk naar achteren geschoven, afwijkend van de werkelijke situatie.
In het bekende pand Crimpert Salm in de Visstraat is het type gevel met de recht-
hoekige overkragingspartij volledig tot ontwikkeling gekomen. De gevel dateert
uit 1608, maar is ‘historiserend’ gerestaureerd in 1898. Uit een tekening van
1871 blijkt echter, dat de overkragings- en vensterpartijen op de verdiepingen
niet wezenlijk zijn veranderd. Ook hier is de vensteromlijsting op de eerste ver-
dieping volledig vrijgebleven van de overkragingspartij. Een groot verschil met
Den Salamander is, dat hier wel een middencolonnet aanwezig is.

De rechthoekige overkragingspartij steunt via gebogen lisenen op colonnetten
en kopjes. De relatief hoge natuurstenen colonnetten zijn bijzonder rijk uitge-
voerd: opvallend zijn daarbij de kapiteeltjes in de Corinthische stijl. Boven de
kopjes zijn weer lonische voluten toegepast, zoals ook gebruikelijk bij de Dordt-
se gevels. Het venster op de tweede verdieping heeft een rondboog, met vulling
van driepas en lelies. Opmerkelijk is dat tussen dit venster en de boogvulling
een extra band aanwezig is, met een decoratie en middenornament. Ook de rijk
uitgevoerde sierband met de daarin opgenomen gevelsteen op de eerste verdie-
ping is opmerkelijk. Op de verdiepingen was de gevel voorzien van natuurstenen
speklagen, die relatief dicht bij elkaar liggen. Speklagen zijn binnen het type ge-
vel met de rechthoekige overkragingen veel voorkomend: dit is te beschouwen
als een secundair kenmerk van dit type.

In de eerste helft van de 17¢¢ eeuw kwam dit type tot volle ontwikkeling en en-
kele inmiddels niet meer bestaande voorbeelden daarvan zijn kort voo6r de sloop
door Johannes Rutten vastgelegd. Een kort na 1871 gesloopt pand met dit type
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Links: bovengevel van Steegoversloot 47 (het betreft de rechter gevel) - tekening J. Rutten, 1871 (afb.:
Beeldbank RAD 551_35936); midden en rechts: huis Struysenburch - tekeningen van J. Hoolaaert (de-
tail), 1755/65, en J. Rutten ca. 1845 (afb.: Beeldbank RAD 551_36425 en 551_30244).

gevel stond aan het Steegoversloot.!?¢ De overkraging van de tweede verdieping is
rechthoekig, maar sluit wel precies aan op de breedte van de vensters. De penan-
ten rusten op relatief hoge colonnetten, met kopjes als draagstenen. Op de zolder-
verdieping is de rondboog boven het venster voorzien van driepas en lelies: een
element dat bij het gewone Dordtse type wordt toegepast op de eerste verdieping.
De top van de trapgevel bestaat uit een enkele pilaster, rustend op een kopije.

Het huis Struysenburch stond aan de Voorstraat op de westhoek van de Grote Ap-
pelsteiger.’*” Deze gevel was niet groot: het huis had op de verdiepingen slechts
een enkele vensteras. De rechthoekige overkraging boven het enkele venster op de
verdieping strookt met de geprofileerde vensterneggen. De vorm van de overkra-
ging zelf is eveneens rechthoekig en rust via gekromde lisenen (zonder colonnet-
ten) direct op kopjes. De trapgevel heeft een relatief hoge toppilaster, die rust op
een kopje dat is geintegreerd in de rechthoekige omranding van het zoldervenster.
Een verdwenen gevel aan de Voorstraat!*® op de oosthoek van de Kleine Appel-
steiger heeft een dubbele rechthoekige overkraging boven de vensters van de
eerste verdieping. Op de tekening van Rutten uit 1845 is zichtbaar, dat eenzelfde
dubbele overkraging ook boven de vensters van de tweede verdieping aanwe-
zig was. De tamelijk dicht op elkaar gelegen natuurstenen speklagen lopen om
de hoek aan de zijde van de steiger. De dubbele overkraging en de toepassing

136 Steegoversloot wijk C nr. 1167 (1809-1883); Steegoversloot 47 (1884-1918).

137 Voorstraat wijk C nr. 28 (1809-1883).

138 Voorstraat wijk C nr. 41 (1809-1883); Voorstraat 155 (1884-1918); Voorstraat 157
(1918-1957).
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Het pand op de rechterhoek van de Kleine Appelsteiger voér de verbouwing van de bovenverdiepin-

gen - tekening J. Rutten, 1845; toestand jaren 20 - foto H.G. Beerman, 1920-31 (afb.: Beeldbank RAD
551_35186 en 556_1058).

van natuurstenen consoles op de eerste verdieping duiden op een datering rond
1625; dit is aanzienlijk ouder dan het geschatte bouwjaar (ca. 1650) in de lijst
Overvoorde.’® De gevel is tussen 1885 en 1930 sterk gewijzigd: de geveltop is
vervangen door een lijstgevel, de gemetselde uitkragende bogen boven de ven-
sters van de tweede verdieping zijn verwijderd, en de gevel is geverfd.

139 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 51, nr. 152.
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Tekening J. Rutten, 1871 (afb.: Beeldbank RAD 551_35894); toestand véor en na de restauratie van 1938
- foto’s Brugman (afb.: RCE OF-02290 en RCE OF-03473); huidige toestand.

Een gevel van het type met de rechthoe-
kige overkraging is bewaard gebleven op
Voorstraat 119.1° Volgens de nogal barok
uitgevoerde gevelsteen is het bouwjaar:
1650. Daarmee is deze gevel in Dordrecht
een van de laatste voorbeelden van dit ty-
pe.**! De rechthoekige overkraging van de
tweede verdieping is bij dit pand volledig los
gebleven van de onderliggende vensterbo-
gen. Wel rust deze overkraging via gekrom-
de lisenen op (natuurstenen) colonnetten
en kopjes. Net als bij Crimpert Salm zijn de
kapiteeltjes van de colonnetten in Corin-
thische stijl uitgevoerd. Zoals gebruikelijk
zijn de kopjes zelf echter weer voorzien van
Ionische voluten. Dit pand is in 1938 geres-
taureerd, waarbij de verdwenen top is gere-
construeerd. Er is daarbij gekozen voor een
enkele toppilaster op een kopje. De grote
hoeveelheid muurankers lijkt wat overdre-
ven (in 1871 slechts drie, nu negen). Het

Bovengevel van het pand Wijnstraat 55, eerste helft 17
eeuw, gesloopt ca. 1848 - tekening J. Rutten, ca. 1840
(afb.: Beeldbank RAD 551_30185).

140 Voorstraat wijk C nr. 84 (1809-1883); Voorstraat 81 (1884-1918); Voorstraat 89 (1918-

1957).

141 Overvoorde (1900), Oude gebouwen te Dordrecht, p. 50, nr. 135.

98



Enkele renaissancegevels in Dordrecht, v.L.n.r.: Voorstraat 17 - foto H,J. Tollens, ca. 1910; Voorstraat 170
- foto RDMZ, 1984; Den Pauw, 1618 - foto H.J. Tollens, 1900/31; Coninck van Engelant, 1626 - foto H.].
Tollens, 1900/21 (afb.: Beeldbank RAD 552_332090, 552_305682, 556_2763 en 556_1491).

ovale topvenster (oeil-de-boeuf) en de booginvullingen met metselmozaiek zijn
eveneens toevoegingen uit 1938.

Naast het eerder behandelde huis Kleine Groene Poort aan de Wijnstraat, stond het
huis Grooten Groene Poort. De gevel van dit huis heeft op de eerste verdieping recht-
hoekige omrandingen van de vensters, die volledig los blijven van de rechthoekige
overkraging van de tweede verdieping. Aan de zijkanten rust de overkraging via
gekromde lisenen op Corinthische colonnetten en kopjes als draagstenen. De mid-
delste colonnet met kopje is aangebracht op de muurdam tussen de vensters. Bo-
ven het zoldervenster (kruiskozijn) is een rondboog zonder boogvulling. De top
van de trapgevel heeft een halfronde bekroning, vermoedelijk op de plaats van een
ooit aanwezige toppilaster (getuige het nog aanwezige kopje als kraagsteen).

Er zijn in Dordrecht diverse renaissancegevels die verder van het Dordtse type
afstaan (geen overkraging, bogen met driepasvulling, colonnetten, kopjes, enz.),
bijvoorbeeld: Voorstraat 17, Voorstraat 170, Voorstraat hoek Wijnbrug (Den
Pauw) en Voorstraat 182-184 (Coninck van Engelant). Bij deze gevels zijn de over-
eenkomsten met het Dordtse type in feite zo minimaal, dat een behandeling in
het kader van dit jaarboek te ver zou voeren.

Neo-Dordtse gevels

Aan het einde van de 19 eeuw ontwikkelde zich in heel Nederland een zelfbe-
wustzijn, waarbij de eigen roemrijke historie werd verheerlijkt en meer aandacht
ontstond voor het nog aanwezige erfgoed. Ook in Dordrecht vond deze ontwikke-
ling in ruime mate plaats. Zoals in de dit jaar verschenen jubileumbundel bij het
125-jarig bestaan van de Vereniging Oud-Dordrecht overtuigend is aangetoond,
uitte dit plaatselijke zelfbewustzijn zich in deze stad op allerlei manieren.'*? De

142 Pronk (red.) (2017), Moeder der Hollandse steden.
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De gemeenteschool aan de zuidzijde van de Hofstraat, gebouwd in 1897 (afb.: Beeldbank RAD
552_332025 en 332405).

Geveltekening van de (niet uitgevoerde) gemeenteschool nr. 10 aan de noordzijde van de Hofstraat (afb.:
Beeldbank RAD 552_260061).

De gevel van de Statenschool.
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Sociéteit Amicitia aan Wijnstraat/Scheffersplein: ontwerptekening van architect Ed. Cuypers 1905 en
foto HJ. Tollens ca. 1910; het gebouw is reeds in 1915 afgebroken t.b.v. de uitbreiding van de Twentse
Bank (afb.: Beeldbank RAD 552_130995 en 552_405153).

Ontwerptekening voor het postkantoor aan het Bagijnhof door rijksbouwmeester D.E.C. Knuttel
1905/07 (afb.: Beeldbank 551_25005).
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Het postkantoor aan de Bagijnhof in 1907/08 en ca. 1923 (afb.: Beeldbank RAD 552_400111 en
552_400073).

Vroeg 20°*-eeuwse woonhuizen met een op de Dordtse gevel geinspireerde voorgevel: hoek Spuiweg/
Hellingen, gebouwd 1908 (afb.: Beeldbank RAD 552_309208) en Kromhout 189.
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ontdekking van een ‘eigen’ Dordtse bouwstijl paste daar prima bij en werd bijvoor-
beeld breed uitgemeten in het in papier-maché nagebouwde stadje Oud Dordt, op
de nijverheidstentoonstelling van 1897. Het is dan ook niet verwonderlijk dat ele-
menten uit de Dordtse gevels rond 1900 geimiteerd werd in een aantal beeldbe-
palende gebouwen in Dordrecht zelf: het postkantoor aan het Bagijnhof, sociéteit
Amicitia aan de Wijnstraat, twee scholen aan de Hofstraat. Van deze grote gebou-
wen is alleen de Statenschool aan de Hofstraat behouden. Maar deze neostijl werd
ook toegepast in een aantal woonhuisgevels, waaronder het nog bestaande pand
Kromhout 189 en een verdwenen pand aan de Spuiweg, hoek Hellingen.

Reconstructies en gesleep met gevels en gevelstenen

Halverwege de 20 eeuw stonden veel oude panden in de binnenstad van Dor-
drecht er slecht bij. Er was achterstallig onderhoud en de huizen voldeden niet
langer aan de eisen van de tijd. Met name in de zijstraten was het verval groot.
Geheel in de geest van de Wederopbouw, werden in de jaren 50 plannen ont-
wikkeld om de binnenstad te saneren. Deze plannen werden gemaakt volgens
de destijds geldende opvatting, dat de stad klaar moest zijn voor de moderne
tijd: de huizen moesten voldoen aan minimumeisen, met voldoende (semi-)open-
bare ruimte eromheen, het autoverkeer moest een goede toegang hebben tot
het centrum en er moest voldoende parkeergelegenheid komen. Deze ideeén re-
sulteerden in de jaren 60 en 70 in de uitvoering van het Saneringsplan voor de
Binnenstad van Dordrecht; hierbij is helaas ook een groot aantal Dordtse gevels
gesloopt.

Verplaatsing van een complete voorgevel van de ene zijde van de Nieuwstraat naar de andere - foto’s
Wim van den Berg, ca. 1975 (afb.: RAD 951-1842 t/m 1850).
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Begin jaren 80 trad een kentering in: men zag in, dat behoud van historische
structuren en gebouwen van grote waarde was voor de identiteit en de aan-
trekkelijkheid van de binnenstad. Wellicht in reactie op de sloopwoede van de
voorgaande periode werden delen van de stad ‘gereconstrueerd’, soms zelfs met
gevels die daar nooit waren geweest. Met name de gevelwanden van het Stad-
huisplein, de Nieuwstraat aan het Statenplein en de Hofstraat zijn samengesteld
uit bewaarde en gereconstrueerde of verplaatste elementen. Monumentenzorg
beschouwt deze gevels als ‘nieuwbouw’: deze huizen hebben dan ook geen mo-
numentale status.

Onderdeel van deze ‘nieuwe’ composities van straatgevels was het gebruik op
een andere plek van gevelstenen en andere bouwfragmenten, afkomstig van ge-
sloopte huizen elders. In feite zijn veel elementen van de in die periode gerestau-
reerde en gereconstrueerde gevels niet origineel.

In sommige gevallen werden de oude gevels tijdelijk verwijderd en weer terug-
geplaatst; de Dordtse gevel aan de Augustijnenkamp 24 is hiervan een voor-
beeld. Ook bij herstel en reconstructie in 2001 van de panden aan de oostzijde
van de Kleine Spuistraat - die werd begeleid door Lugten Malschaert Architec-
ten - zijn twee Dordtse gevels in zijn geheel tijdelijk van hun plaats getild. Deze
voorgevels werden in een latere fase op de oorspronkelijke plek teruggeplaatst
tegen een nieuw opgebouwd casco. Bij de herstellingen aan de verwijderde ge-
vels werden delen van de gevel gedemonteerd en opnieuw opgemetseld met de
oorspronkelijke bakstenen.

Verwijderen en terugplaatsen na restauratie van de voorgevel van Kleine Spuistraat 8 in 2011 (foto’s:
Lugten Malschaert Architecten).

104



‘Dordtse gevels’ buiten Dordrecht

Kees Sigmond

‘Dordtse gevels’ worden ook regelmatig genoemd buiten Dordrecht . Bij onder-
zoek bleek dat het overgrote deel van de als zodanig betitelde gevels niet voldoet
aan de definitie van de ‘echte’ Dordtse gevel. Soms is wel sprake van bepaalde
secundaire kenmerken daarvan. Om enige helderheid te scheppen in deze be-
gripsverwarring wordt in dit hoofdstuk aandacht besteed aan een selectie van
verwante en ‘echte’ Dordtse gevels buiten Dordrecht.

Zoals in de Inleiding al is aangegeven, is in de literatuur een veel ruimere han-
tering van het begrip Dordtse gevel ontstaan dan volgens de strikte definitie
gerechtvaardigd is. In deze ruimere opvatting worden alle gevels met een over-
kraging op geprofileerde bogen hiertoe gerekend. Dit type wordt wel aangeduid
als het Zuid-Hollandse type en komt/kwam met name voor in het gebied van
de grote rivieren. In iets mindere mate komen deze gevels ook buiten het rivie-
rengebied voor, met name in de kuststrook. Het valt buiten het kader van deze
studie alle verwante gevels buiten Dordrecht aan een intensieve studie te onder-
werpen. Enkele hoofdlijnen kunnen echter wel worden gesignaleerd.

Langs de Merwede

Gorinchem en het Land van Altena waren sterk verbonden met Dordrecht. Het is
dan ook niet verwonderlijk dat in deze streek gevels worden gevonden, die een
sterke verwantschap vertonen met het Dordtse type.

Gorinchem: Gasthuisstraat 30 - foto Otter (afb.: wikimedia); verdwenen trapgevel aan de Hoogstraat -
tekening A. Oltmans, juni 1836 (afb.: RCE 20081168).
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Een voorbeeld hiervan is het pand in Gorinchem aan de Gasthuisstraat 30, datis
te beschouwen als een ‘echte’ Dordtse gevel. Vensterboogvorm, boogvulling en
toegepaste speklagen zijn niet geheel volgens de ‘norm’, maar de vensterpartij is
wel geintegreerd in de overkraging van de bovenverdieping. Helaas is de gehele
zolderverdieping met de trapgevel verdwenen en vervangen door een lijst.

Op een tekening van een verdwenen gevel in Gorinchem is een reeks vensterbogen
met driepasvulling herkenbaar. De overkragingsbogen van de benedenverdieping
rusten via hoekige lisenen op relatief hoge colonnetten met kopjes. Er is binnen
de bogen van de overkraging echter geen tweede (venster)boog aanwezig, doorlo-
pend in de negge naast de ramen: er is dus sprake van een verwante gevel.

De panden Burgstraat 30 (1563) en Gasthuisstraat 25 (Dit is in Bethlehem, 1566)
worden soms eveneens voorzien van het predicaat ‘Dordtse gevel’, maar dit is
onjuist. Het essentiéle kenmerk dat bij beide panden volledig ontbreekt is de
overkraging van de bovenverdieping.

Woudrichem: Hoogstraat 10/12 (Inden Gulden Reaal, 1593); Hoogstraat 14/16 (Den Salamander,
1606); Hoogstraat 9 (1615).

Aan de Hoogstraat in Woudrichem staan enkele panden, waarvan de gevels ge-
rekend kunnen worden tot het verwante type. De overkraging van de boven-
verdieping heeft een rechthoekige vorm, die losstaat van de vensterbogen. De
overkraging rust via gekromde lisenen op gemetselde colonnetten, met natuur-
stenen Corinthische kapiteeltjes en kopjes als draagstenen. Opmerkelijk is de
vroege datering van deze gevels, die allemaal gebouwd zijn rond 1600. Het oud-
ste nog bestaande voorbeeld van deze stijl is het huis Inden Gulden Reaal (Hoog-
straat 10/12), dat dateert uit 1593. Het buurhuis Den Salamander (Hoogstraat
14/16) dateert uit 1606, maar is vrijwel identiek, ondanks dit leeftijdsverschil
van dertien jaar.
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Een gevel die gerekend kan worden tot de ‘echte’ Dordtse gevels is Hoogstraat
9, volgens de gevelsteen daterend uit 1615. Bij dit pand is de overkraging van de
bovengevel geintegreerd in de vensterbogen, die geprofileerd doorlopen in de
neggen. De boogeinden rusten via gekromde lisenen op geribbelde, gemetselde
colonnetten, met natuurstenen Corinthische kapiteeltjes en rustend op kopjes
met lonische voluten. Omdat de vensters van de eerste verdieping zijn gezakt, is
de waterlijst daaronder afgehakt, maar het middenornament (een leeuw?) en de
natuurstenen eindstukken zijn bewaard gebleven. De waterlijst van de tweede
verdieping is grotendeels bewaard, al wordt deze in het midden onderbroken
door een later aangebracht zolderraam. De trapgevel van de zolderverdieping is
helaas verdwenen en vervangen door een 19¢-eeuwse lijst.

Woudrichem: Hoogstraat 6/8 (In’t Herdt, 1601); Hoogstraat 5 (1608); Hoogstraat 7 (1610).

Gevels in Woudrichem die verder afstaan van het zuivere Dordtse type zijn
Hoogstraat 6/8 (In't Herdt, 1601) en de buurpanden Hoogstraat 5 (1608) en 7
(1610) aan de overzijde van de straat. Hierin ontbreekt de overkraging van de
tweede verdieping, maar is wel sprake van iets uitkragende, geprofileerde ven-
sterbogen, die rusten op kopjes. In feite komt dit overeen met de detaillering
van de korfboog, die bij het gewone Dordtse type op de bovenverdieping wordt
aangetroffen. Alle boogvullingen zijn leeg en de topgevels zijn verdwenen.

Langs Maas en Waal

In Heusden staat aan de Oudheusdensestraat 15 een pand met een afgetopte
Dordtse gevel. Volgens de gevelsteen dateert de gevel uit 1619. Opmerkelijk
is, dat er drie vensterassen zijn; een fenomeen dat bij de ‘echte’ Dordtse gevel
slechts zelden voorkomt. De overkraging van de (verdwenen) bovenverdieping
is gecombineerd met de vensterbogen van de eerste verdieping, waarvan de
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De panden Oudheusdensestraat 15 (1619) en Ridderstraat 23 in Heusden (afb.: commons.wikimedia.org).

profilering doorloopt in de vensterneggen.
De rondbogen zijn gevuld met driepas en
lelies. De gekromde lisenen rusten via ge-
metselde colonnetten op kopjes. Op de lise-
nen zijn fraaie sierankers aangebracht. De
waterlijst onder de vensters is intact, met
in het midden slechts een sobere sluitsteen
zonder ornament. De gevel is op de verdie-
ping over de volle breedte voorzien van
natuurstenen speklagen. De conclusie is,
dat er bij dit pand sprake is van een echte
Dordtse gevel, in een wat sobere uitvoering.
Het hoekpand Pelsestraat/Putterstraat
in Heusden dateert volgens de gevelsteen
uit 1621. De trapgevel is verdwenen, maar
de eerste verdieping heeft een Dordtse
overkraging met dubbele boog en geprofi-
leerde neggen. De boogtrommels bevatten
driepas en lelies, en de colonetten worden
opgevangen op kopjes. De vensters zijn ge-
zakt: de waterlijst (met middenornament)
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is plaatselijk doorbroken. Afwijkend van het Dordtse geveltype zijn de lisenen
onder de waterlijst: deze lopen uit op colonetten, bestaande uit een natuurste-
nen kapiteeltje en een gemetselde schacht op een kopje. Voor zover bekend, is dit
de enige gevel waarbij de Dordtse elementen zich op de begane grond bevinden.
De gevel van het pand aan de Ridderstraat 23 (1605) in Heusden wordt soms
eveneens betiteld als Dordtse gevel. Dit is onterecht, omdat bij deze gevel geen
sprake is van een overkraging van de verdieping, maar slechts van opgelegde
sierbogen boven de vensterbogen. Deze kwalificatie geldt eveneens voor het
buurpand (rechts nog juist zichtbaar op de foto).

Grave: Oliestraat 6 - foto Havang(nl) (afb.: commons.wikimedia.org); Brugstraat 2 (afb.: RCE 20084022).

In Grave, verder stroomopwaarts aan de Maas, staataan de Oliestraat 6 een pand met
kenmerken van de Dordtse gevel: Den Prince van Orangien. De topgevel ontbreekt en
is vervangen door een schilddak met dakgoot. Deze gevel lijkt in veel opzichten op
de gevel aan de Oudheusdensestraat in Heusden: er zijn drie vensterassen, natuur-
stenen speklagen en de gevel is relatief sober gedetailleerd. De korfbogen boven de
vensters op de eerste verdieping zijn gevuld met metselwerkmozaiek. De gepro-
fileerde bogen lopen door in de neggen en via gekromde lisenen naar gemetselde
colonnetten, die rusten op vier gelijke kopjes. Enigzins afwijkend zijn de kapitelen
boven de kopjes: natuurstenen plaatjes, in plaats van de bij het Dordtse type gebrui-
kelijke Ionische voluten. De waterlijst is intact, met schuinstaande profielstenen,
natuurstenen eindstukken en een (niet geornamenteerd) middenstuk.

Een verdwenen pand in Grave (Brugstraat 2) uit ca. 1600 heeft eveneens alle
kenmerken van een Dordtse gevel. De overkraging van de tweede verdieping
loopt via gekromde lisenen over in de colonnetten, die rusten op kopjes. De
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Zaltbommel: Boschstraat 10 (foto Parsifal2000; afb.: Wikipedia); Gasthuisstraat 23 (afb.: RCE
20404037); Markt 3 (afb.: Drimble).

boogtrommels zijn gevuld met driepas en lelies op de punten van de toten. De
profilering van de vensterbogen loopt door in de neggen. De waterlijsten met
midden- en (op de tweede verdieping) eindornamenten zijn nog aanwezig. De
trapgevel is afgetopt en vervangen door een lijst.

Ook aan de Waal is de invloed van Dordrecht merkbaar. In Zaltbommel zijn enke-
le panden te vinden met een herkenbare invloed van het Dordtse type. De 16%-
eeuwse trapgevel aan de Boschstraat 10 heeft een overkraging met (oorspron-
kelijk) drie bogen: de buitenste boogeinden rusten op colonnetten. De vensters
zijn echter niet geintegreerd in de overkragingspartij. De gevels van Gasthuis-
straat 17, 22, 23 en 24, Gamerschstraat 3 en Oenselsestraat 50 hebben boven de
vensters korfbogen die worden opgevangen op kopjes, maar geen overkraging.
Interessant in Zaltbommel is de invloed van het Brugse type. Zo heeft het pand
Markt 3 doorlopende, verdiept liggende verticale banen, waarin de vensters zijn
opgenomen. Dezelfde stijlkenmerken zijn herkenbaar in de voorgevel van Markt
2 ('t Wapen van Gelderland). Dit geveltype wordt wel het ‘Nederrijnse type’ ge-
noemd en wordt bijvoorbeeld ook gevonden in Tiel (Weerstraat 47/49). Bij dit
Nederrijnse type is weinig verwantschap te ontdekken met het Dordtse type.
Zelfs in Nijmegen, nog verder stroomopwaarts langs de Waal, zijn Dordtse in-
vloeden aan te wijzen. Een fragment van een verdwenen 16%-eeuwse gevel
aan de Hezelstraat in Nijmegen was lange tijd tentoongesteld in het raadhuis
aldaar.'® De vensterbogen zijn geintegreerd in de overkraging van de boven-
verdieping, maar lopen niet door in de neggen. De boogeinden rusten op scherp
geknikte natuurstenen aanzetstenen; deze scherpe knik komt in Dordrecht
alleen voor bij de oudste voorbeelden van het type. Opvallend is, dat er toten

143 Meischke, e.a. (2000), Huizen in Nederland, p. 76 (afb. 131), 79.
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Oudewater: Donkere Gaard 4 en 5 (afb.: Drimble.nl) en Havenstraat 4 (foto Michiel1972); Culemborg:
Zandstraat 9.
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zijn aangebracht in de ronding van de aanzetsteen en dat de bogenrij aan de
zijkanten wordt doorgezet met halve bogen, eveneens met toten. De gebruike-
lijke lelies op de toten van de driepas zijn in deze gevel vervangen door andere
bloemen. De volledig in natuursteen uitgevoerde colonnetten zijn voorzien van
een lonisch kapiteel en gedecoreerde schacht; er zijn geen aparte kraagsteentjes
herkenbaar.

Langs Lek en Hollandse IJssel

Ook meer noordelijk, langs de Lek en de Hollandse IJssel, was de invloed van Dor-
drecht aanwezig, zij het veel minder sterk dan langs Merwede/Waal en Maas.
In dit stroomgebied worden vrijwel geen zuivere Dordtse gevels aangetroffen.
Sommige panden worden wel als zodanig betiteld, maar dit is onterecht. Slechts
oppervlakkige gelijkenis met het Dordtse type is te vinden in trapgevels in Vi-
anen (Kortendijk 5, Langendijk 3, Voorstraat 11, 52 en 88, Achterstraat 69) en
Schoonhoven (Lopikerstraat 37, De Vergulde en de Witte Swaen); bij deze gevels
is geen overkraging aanwezig en is ook geen sprake van geprofileerde bogen en
neggen.

Culemborg: Achterstraat 36-38 (Jan van Riebeeckhuis) - overzicht en detail; Zandstraat 23.

Bij gevels in Oudewater (Donkere Gaard 3 en 4, Havenstraat 4 en 9) en Culem-
borg (Achterstraat 36-38, Jan van Riebeeckhuis; Zandstraat 9 en 23) is iets meer
invloed van het Dordtse type herkenbaar. Met name in het pand Havenstraat 4
in Culemborg is op de tweede verdieping sprake van een overkraging met gepro-
fileerde bogen, die worden opgevangen op colonnetten en kopjes; de integratie
van de onderliggende vensters in de overkragingspartij ontbreekt echter. In de
overige gevels in Oudewater en Culemborg ontbreekt het essentiéle kenmerk
van de Dordtse gevel zelfs helemaal: de overkraging van de bovenverdieping.
0ok de integratie van de vensterbogen en -neggen wordt hier niet gevonden.
Een eigenaardigheid in Culemborg is de detaillering van sommige elementen die
elders in natuursteen zijn uitgevoerd: zowel de kraagstenen onder de venster-
bogen als de afdekking van de trapgevel bestaan bij sommige gevels volledig uit
baksteen.

In de Zeeuwse en Zuid-Hollandse delta

Enigszins merkwaardig is, dat de invloed vanuit Dordrecht op de bouwstijl zich
vooral stroomopwaarts deed gelden. Stroomafwaarts was de invloed beperkt.
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Rotterdam: Kipstraat noordzijde, Kaatsbaan (1563); Delfshaven: gevel uit 1592 (afb.: Huizen in Neder-
land, Zeeland en Zuid-Holland, p. 59, afb. 97-98); Oud-Beijerland: Havendam 8 - foto Avalphen (afb.:

commons.wikimedia.org).

Bergen op Zoom: Lievevrouwenstraat 56 - foto Michiel1972 (afb.: Wikipedia); Zierikzee: (En Esperant,
1617).
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Vroege voorbeelden in Rotterdam (1563),'** Delfshaven (1592)'** en Oud-Beijer-
land worden soms eveneens betiteld als Dordtse gevels. In deze gevels ontbreekt
echter de combinatie van primaire stijlkenmerken: de integratie van de over-
kraging van de tweede verdieping in de geprofileerde vensterbogen eronder.
Door dit essentiéle verschil kan niet worden gesproken van het ‘echte’ Dordtse
type. Vanwege de invloed aldaar van de stad Delft moet de gevel in Delfshaven
in feite gerekend worden tot de ‘Delftse gevels’ oftewel het Zuid-Hollandse type.
Ook rond de Zeeuwse wateren is de invloed van Dordrecht op de plaatselijke
bouwstijl beperkt gebleven. Bij het pand aan de Lievevrouwenstraat 56 in Ber-
gen op Zoom is de top van de trapgevel verwijderd en vervangen door een lijst
met daarop de tekst: Oostenrijck Anno 1600. De omlijsting en neggen van de ven-
sters op de eerste verdieping zijn zonder profilering uitgevoerd. Er is een recht-
hoekige overkraging van de (verdwenen) zolderverdieping; de lisenen gaan
via een scherpe hoek over in gemetselde colonnetten met kopje. Er is hier dus
slechts sprake van een oppervlakkige overeenkomst met de verwante Dordtse
gevels met de rechthoekige overkraging.

In Zierikzee heeft het inmiddels verdwenen huis En Esperant (1617) wel een
overkraging van de bovenverdieping, met gekromde lisenen, colonnetten en
kopjes. De integratie met de vensters van de eerste verdieping ontbreekt echter.

‘Dordtse gevels’ buiten het rivierengebied

In Haarlem staan enkele panden met kenmerken van het Dordtse type, maar met
een nogal afwijkende vormgeving. Het betreft de panden Zijlstraat 97 en 100, en
Jansstraat 61-63, daterend uit de eerste helft van de 17% eeuw. De overkraging
van de bovenverdieping rust bij deze gevels via bogen op dubbele kraagstenen:
koppen van mensen en leeuwen. De vensterbogen rusten niet op naar onder
smaller toelopende lisenen, maar op een soort fries. Bovendien zijn er geen co-
lonnetten. Van een echte integratie van de overkraging in de vensterneggen is
geen sprake, zodat niet kan worden gesproken van ‘echte’ Dordtse gevels, maar
wel van een ‘Haarlems type’.

In Utrecht wordt het pand Oudegracht 111 (Klein-Fresenburgh, 1569) wel beti-
teld als Dordtse gevel. Hoewel in deze gevel sprake is van vensterbogen, gevuld
met driepas en lelies, ontbreekt de overkraging van de bovenverdieping.

Ook in Delft vinden we 16%-eeuwse gevels met een overkraging van de boven-
verdieping. Zoals in het hoofdstuk Voorlopers en prototypes al is aangetoond,
kunnen deze gevels echter niet worden betiteld als ‘Dordts’, omdat er geen spra-
ke is van integratie van de bogen in deze overkragingspartij met (geprofileerde)
vensterbogen.

144 Rotterdam: Kipstraat noordzijde, gevel uit 1563 (Meischke (1997), Huizen in Neder-
land, p. 59, afb. 98).

145 Delfshaven: gevel uit 1592; reconstructie ca. 1900 (Meischke (1997), Huizen in Neder-
land, p. 59, afb. 98).
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Haarlem: Zijlstraat 97 (1608) en 100, en Jansstraat 61 (afb.: Wikipedia; 2x Drimble).

Conclusie

Buiten Dordrecht zelf zijn ‘echte’ Dordtse gevels dun gezaaid. Slechts in het ri-
vierengebied zijn enkele voorbeelden aan te wijzen, die vrijwel allemaal dateren
uit de vroege 17¢¢ eeuw. Bij de meeste als ‘Dordts’ aangeduide gevels ontbreken
een of meer essentiéle kenmerken: de overkraging en/of de integratie hiervan
in de geprofileerde vensterbogen en -neggen. Soms zijn oppervlakkige overeen-
komsten al voldoende om te verwijzen naar het Dordtse type. Met de (niet uit-
puttende) opsomming in dit hoofdstuk is aangetoond, dat dit slechts in beperkte
mate opgaat. Wel is er in een wijd gebied invloed geweest van de Dordtse gevel,
met name in de vormgeving van gemetselde vensterpartijen en overkragingen.
Deze conclusie komt overeen met de analyse van de verspreiding van de ver-
schillende typen Hollandse renaissancegevels door Meischke c.s.:'*¢ Vanuit het
noordelijk deel, vooral uit de steden Amsterdam en Utrecht, werd de traditionele
blokken- en bandenstijl verbreid. Vanuit het zuidelijk deel, vooral uitgaande van
Dordrecht, werden de opgelegde bogen en de verdiepingsgewijze overkragingen
geéxporteerd.

146 Meischke, e.a. (2000), Huizen in Nederland, p. 77.
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Inventarisatie van bewaarde en verdwenen Dordtse gevels

Jeroen Markusse, Loet Megens en Kees Sigmond

Dithoofdstuk is een inventarisatie van alle Dordtse gevels, bewaard en verdwenen, die
tijdens dit onderzoek konden worden achterhaald. De gevels zijn geplaatst in chronolo-
gische volgorde, naar (geschat) bouwjaar. De reden voor deze chronologische ordening
is, dat daarmee de ontwikkeling door de tijd heen van het geveltype beter te volgen is:
met name in de details zijn bepaalde ‘modes’ te onderkennen. Deze specifieke details
maken het gemakkelijker tot een onderbouwde datering te komen van gevels, waar-
van het bouwjaar niet bekend is.

Uiteraard zou het opzoeken van een specifieke gevel eenvoudiger zijn geweest bij een
alfabetische sortering, bijvoorbeeld op straatnaam. De inzichten die een chronologi-
sche ordening oplevert, wegen echter op tegen dit betrekkelijk gemakkelijk te onder-
vangen ongemak. Achterin het boek staat een overzicht op straatnaam van de behan-
delde gevels, terwijl de betreffende nummers ook op een kaart te vinden zijn.

Bij het samenstellen van de inventarisatie was één bron van bijzonder grote waarde:
Oude Gebouwen te Dordrecht.**” In deze chronologische lijst worden zeshonderd monu-
mentale gebouwen en huizen behandeld, zoals die in maart 1900 in Dordrecht aanwe-
zig waren. Een commissie van drie rapporteurs, gevormd door ].C. Overvoorde, Adr.
Schotel en H.E. van der Kaa,*® werd er in het najaar van 1899 mee belast de monu-
menten te inventariseren. Zij konden zich baseren op lijsten, die vanaf 1896 per wijk
waren opgesteld door bestuursleden van de Vereeniging tot Instandhouding van Oude
Gebouwen te Dordrecht. Voor zover bekend, zijn deze eerste lijsten niet bewaard ge-
bleven.'*® Dat is jammer, omdat in de uiteindelijke lijst niet alle objecten uit de eerste
inventarisatie zijn opgenomen: van de talrijke onversierde trap- en tuitgeveltjes uit de
18%eeuw is met de vermelding der voornaamsten volstaan. Ook na 1896 afgebroken hui-
zen werden in de lijst van 1900 niet opgenomen, tenzij er fragmenten bewaard waren
in het Museum Oud-Dordrecht in de Groothoofdspoort. Het bijzondere van de lijst is,
dat veel van de daarin genoemde monumenten niet meer bestaan. Bovendien geven de
korte beschrijvingen per object veel gedetailleerde informatie. Er zijn maar liefst 97
beschrijvingen van gevels waarin de term Dordtsch type, Dordtsche gevel of Dordtsch
trapgeveltje is opgenomen. Daarmee zijn echter niet alle op dat moment nog bewaarde
Dordtse gevels geinventariseerd: tijdens ons onderzoek bleek, dat ook met termen als

147 Overvoorde e.a. (1900), Oude Gebouwen te Dordrecht.

148 Mr. Jacob Cornelis Overvoorde (1865-1930) was gemeentearchivaris van Dordrecht
tussen 1892 en 1901, en pionier in de monumentenzorg. Adriaan Schotel (1858-1930)
was decoratieschilder. Herman Engelbertus van der Kaa (1856-1921) was timmer-
man/aannemer, later architect.

149 Vriendelijke mededeling van A.J. Busch, die destijds de inventaris van het archief van
de Vereeniging tot Instandhouding van Oude Gebouwen te Dordrecht heeft opgesteld
(RAD 78). Er berusten stukken van de vereniging in de Handschriften (RAD 150, inv.
nr. 2117) en in de Archiefdienst (RAD 131, inv.nr. 530).
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(renaissance) trapgevel(tje), of zelfs kortweg topgevel(tje), een echte Dordtse gevel be-
doeld kon zijn. Een aantal in de lijst genoemde gevels bleek onterechtals Dordts type te
zijn benoemd; deze gevels zijn niet in de hierna volgende inventarisatie opgenomen.'*
Met betrekking tot al voor 1900 afgebroken Dordtse gevels zijn afbeeldingen in feite
de enige bron. Op sommige vroege foto’s zijn inmiddels verdwenen Dordtse gevels te
herkennen. Veel belangrijker voor de identificatie van gesloopte of sterk verbouwde
Dordtse gevels zijn tekeningen en prenten. Met name Johannes Rutten maakte gedu-
rende de 19¢ eeuw vele zeer gedetailleerde tekeningen van gevels, vaak kort voordat
deze gesloopt werden. Deze documentatie is dankzij de nauwkeurige weergave door
Rutten van groot belang voor de bestudering van verdwenen gevels.

Het slopen van Dordtse gevels ging in de 20 eeuw onverminderd door. Van sommige
gevels zijn daardoor geen afbeeldingen meer beschikbaar. Gelukkig zag met name de
Rijksdienst voor de Monumentenzorg (thans: Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed)
alvroeg de waarde van de geveltjes in: regelmatig werden fotografen namens de dienst
op pad gestuurd om bepaalde gevels vast te leggen, voor het te laat was. Ook plaatse-
lijke fotografen hebben tijdens de grote sanering van de binnenstad in de jaren 60 en
70 veel verdwijnend erfgoed vastgelegd. Bij het opsporen van relevante afbeeldingen
is de Beeldbank van het Regionaal Archief Dordrecht (RAD) van onschatbare waarde.
Van sommige panden is iets bekend over de eigendomsgeschiedenis. Deze gegevens
kunnen van belang zijn voor de datering van de betreffende gevel. Met name als be-
kend is wie het het pand in de geschatte bouwperiode in bezit heeft gehad, kunnen
daar soms (voorzichtige) conclusies aan verbonden worden. Een enkele keer geven ook
overeenkomsten betreffende waterafvoer, gezamenlijke bouwmuren, het toestaan
van zijvensters, enz. aanwijzingen dat er in bepaalde jaren aan een specifiek pand ge-
bouwd werd.

Bij het opstellen van de uiteindelijke lijst zijn twee meer recente inventarisaties van
belang geweest. In het Jaarverslag van de Vereniging Oud-Dordrecht van 1981 is een
korte verhandeling over het Dordtse type opgenomen van Ans van den Berg-Trijsburg,
echtgenote van de bekende restauratie-architect Wim van den Berg. Dit artikel werd
afgesloten met een lijst van bewaarde gevels.’*! Tenslotte heeft ook de lijst van Dordtse
gevels in de scriptie van Jeroen Markusse gediend als onderlegger voor de opsom-
ming.15?

De hierna volgende beschrijvingen bevatten in principe vooral de zaken die afwijken
van het ‘standaard’ type Dordtse gevel. De afbeeldingen van de gevels spreken wat dat
betreft vaak voor zich. Veel afbeeldingen zijn fragmenten uit grotere foto’s en tekenin-
gen; de overweging daarbij is, dat de illustraties zoveel mogelijk moeten vertellen over
de gevels zelf. De aandacht kan dan minder uitgaan naar de afgebeelde omgeving, hoe
interessant die soms ook mag zijn. Met behulp van de bronvermeldingen zijn de meeste
afbeeldingen echter relatief gemakkelijk op te zoeken, waarna het complete beeld kan
worden bekeken.

150 Het betreft (huisnummers in 1900): nr. 103 (Pelserstraat 2), nr. 188 (Steegoversloot
30) en nr. 499 (Vriesestraat 124).

151 Berg-Trijsburg, Van den (1981), ‘De Dordtse gevel'.

152 Markusse (2006), De Dordtse Gevel.
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Groenmarkt 105 (De Sleutel) bouwjaar: ca. 1584

1957-1980: Groenmarkt 39 bewaard

1884-1957: Groenmarkt 31 Kadastraal 1832: sectie F nr. 514
1809-1884: wijk A nr. 287 Monumentnummer: 13347

Liist O le (1900) 17:

c¢. 1550. Groenmarkt 31. Huis de Sleutel. Hollandsche renaissance trapgevel met sterk ge-
profileerde togen met rijk versierde langgerekte kraagsteenen op de 1°* verdieping. Op de
2% verdieping rusten de vooruitspringende togen op versierde banden, waaronder gelijke
langgerekte draagsteenen. De verdiepingen gescheiden door cordonbanden. In de 3% ver-
dieping 2 eenvoudige vensters met togen en hierboven in het midden inspringende cirkel. 4
heele en 2 halve zeer fraaie gotische ankers en onder den top 2 lange ankers als bij Groen-
markt no. 11. (...) Top verloren, overigens zeer gaaf.

Deze oudste nog bewaarde Dordtse gevel heeft zowel boven de eerste als de tweede
verdieping een overkraging. De dubbele vensterbogen zijn geintegreerd in de overkra-
gingsbogen, waardoor diepe, driedubbele bogen worden gevormd. De bogen rusten op
dwarsgeplaatste natuurstenen consoles en colonnetten. De natuurstenen waterlijsten
onder de vensters lopen zonder onderbreking door tot aan de zijkanten. Er zijn uitslui-
tend (lege) rondbogen, geen korfbogen. Boven de twee smalle zoldervensters bevindt
zich een (vermoedelijk later aangebracht) rond venster.

V.Ln.r.: voorgevel van De Sleutel - pentekening J.S. van de Weg, ca. 1860; aquarel J. Rutten, ca. 1870; gevel kort véér
en na de restauratie van 1913 - foto’s H.J. Tollens, ca. 1910, C. Steenbergh, ca. 1915 (afb.: Beeldbank RAD 551_35855,
551_35854, 552_401300 en RCE 20061882).
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Voorstraat 282 (De Rozijnkorf) bouwjaar: ca. 1590

1918-1957: Voorstraat 252 bewaard

1884-1918: Voorstraat 250 Kadastraal 1832: sectie H nr. 615
1809-1884: wijk D nr. 898 Monumentnummer: 13897

Liist O le (1900) 19:

c¢. 1550. Voorstraat 250. De Rozijnkorf. Zeer interessante trapgevel, overgang gothiek en
renaissance, geschilderd. Geprofileerde togen met 3 langgerekte fraai gebeeldhouwde
draagsteenen, kruiskozijnen met bewerkte houten luikjes, 5 fraaie gotische ankers. Latere
(17%-eeuwse) houten onderpul.

Dit huis is sinds 1686 bekend als De Rozijnkorf. Boven de vensters bevinden zich dub-
bele rondbogen, gevuld met een driepas en lelies. De kruiskozijnen liggen echter in het
voorvlak, zodat slechts één vensterboog doorloopt in de neggen. De overkragingsbogen
van de bovenverdieping rusten op natuurstenen blokken en gebeeldhouwde colonnet-
ten (mensfiguren). Opmerkelijk in deze gevel is de ‘omkering’ van de kleurstelling: het
vlakke metselwerk is uitgevoerd in rode steen, de geprofileerde vensteromlijstingen in
gele steen. Het pand is in 1898 en in 1906 gerestaureerd, tijdens welke laatste verbou-
wing met name de begane grond sterk historiserend is ‘gereconstrueerd’.

V.ln.r.: de colonnetten van De Rozijnkorf - tekening J. Rutten, ca. 1870; de voorgevel kort voor de eerste verbou-

wing van 1898; na de eerste verbouwing van 1898 en na de tweede verbouwing van 1906 (afb.: Beeldbank RAD
551_30240, 556_1497, 555_16800 en 555_16788).
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Wijnstraat (Medemblick) bouwjaar: ca. 15957'%3
1957-heden: Wijnstraat 68-70 gesloopt 1935

1884-1957: Wijnstraat 40 Kadastraal 1832: sectie F nr. 824
1809-1884: wijk B nr. 67

Liist O Je (1900) nr. 82:
15% helft 177 eeuw. Wijnstraat 40. Topgevel. 1°* verdieping Dordtsch type, zwaar geprofi-
leerd, de togen rustende op kariatiden, rustende op draagsteenen (koppen). 5 ankers.

Deze gevel heeft bijzonder mooi gebeeldhouwde colonnetten, die door Rutten in een te-
kening zijn vastgelegd. Op de colonnet in het midden is een vrouwenfiguur zichtbaar, aan
de zijkanten mannenfiguren. Dit type hoge colonnetten wijst op een bouwjaar rond de
eeuwwisseling. De invulling van de boogtrommels is leeg. De trapgevel is al vé6r 1900
vervangen door een tuitgevel; boven het venster van de tweede verdieping is geen gemet-
selde boog meer. Uit een foto van 1920 blijkt, dat het pand in datjaar nog is verbouwd. In de
kadastrale leggers is sprake van gedeeltelijke slooping in 1930, waarbij ook de bestemming
werd gewijzigd. Ondanks deze verbouwingen is het pand in 1935 alsnog volledig gesloopt.

153 Tussen 1580 en 1598 wordt wijnkoopman Nicolaes Manternach van Trier als eigenaar van Medem-
blick vermeld; daarna zijn weduwe en later zijn zoons/kleinzoons (50 penning Dordrecht 1580,
RAD 3; inv.nr. 3962, fol. 23; RAD 9, ORA 1580 (oud: 744), fol. 272, d.d. 5-6-1598).

Ha’; :'.Eu
élﬂ iBr

V.Ln.r.: colonnetten van huis Medemblick - tekening J. Rutten, ca. 1870 (afb.: Beeldbank RAD 551_30223); foto
HJ. Tollens, 1914/15 (afb.: Beeldbank RAD 552_405129); verbouwing van de onderpui, augustus 1922 (afb.: RCE
20063086).
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Voorstraat 437 bouwjaar: ca. 1595

1918-1957: Voorstraat 383 gesloopt kort na 1868
1884-1918: Voorstraat 383 Kadastraal 1832: sectie E nr. 303
1809-1884: wijk D nr. 78

De top van deze trapgevel wordt beéindigd met een rondboog. Een van de kopjes is door
Rutten uitvergroot: een mannenkop met (forse) snor. Het pand heeft opmerkelijke orna-
menten in de ‘knik’ boven de (natuurstenen) kraagstenen, waarvan er een door Rutten
is uitvergroot. De vensters van de eerste verdieping zijn voorzien van korfbogen, op
de tweede verdieping zijn rondbogen: dit is een omkering t.o.v. de latere traditie van
de Dordtse gevel. De (lege) rondbogen van de tweede verdieping rusten op kopjes. De
waterlijsten van beide verdiepingen zijn volledig opgebouwd uit natuursteenblokken,
zonder metselwerk. In de top is een klein rechthoekig venstertje.

Voorstraat D78 - tekening J. Rutten, 1868 (afb.: Beeldbank RAD 551_35917).
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Varkenmarkt? bouwjaar: ca. 1600
gesloopt voor 1900

Een door Johannes Rutten getekende gevel (mogelijk op de Varkenmarkt) heeft op de
eerste verdieping een overkraging met dubbele rondbogen boven de vensters. De vul-
ling van de boogtrommels bestaat uit driepas en lelies. De lisenen maken een scherpe
hoek bij de boogvoet en rusten direct op kraagstenen (kopjes). Deze detaillering wijst
op een datering rond 1600. De bovenverdieping heeft drie vensters met kruiskozijnen,
op een (gemetselde) waterlijst met middenornament en eindstukken. De drie vensters
op de verdieping zijn voorzien van rondbogen met uitkragende boogrand; de boogvul-
ling bestaat uit metselmozaiek. De zolderverdieping heeft een enkel venster met kruis-
kozijn, met een rechthoekige omranding. Opmerkelijk is de schuin afgewerkte top van
de trapgevel; wellicht had deze gevel oorspronkelijk een hogere trap met toppilaster.

Een ongeidentificeerde gevel, mogelijk op de Varkenmarkt - tekening J. Rutten, ca. 1835 (afb.: Beeldbank RAD
551_35840).
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Voorstraat 331 bouwjaar: 1612

1918-1957: Voorstraat 269 bewaard

1884-1918: Voorstraat 269 Kadastraal 1832: sectie H nr. 634
1809-1884: wijk D nr. 20 Monumentnummer: 13809

Liist O le (1900) 58

1612. Voorstraat 269. Topgevel met rollaag. Geprofileerde togen. Ramen gezakt. 3 draag-
steenen en 8 eenvoudige ankers. Cartouche met jaartal.

Gelet op het jaartal op de gevelsteen is dit een van de oudste nog bewaarde Dordtse
gevels. De uitwerking zit al tamelijk dicht in de buurt van het latere standaardtype. Op-
merkelijk verschil is, dat de vensters op de eerste en tweede verdieping zijn voorzien
van een korfboog en dat slechts boven het venster van de zolderverdieping een rond-
boog met driepasvulling is aangebracht. Ongetwijfeld heeft zich onder de oorspronke-
lijke vensters van de eerste verdieping een cordonband bevonden, die bij het ‘zakken’
van de vensters is verwijderd: het afwijkend gekleurde metselwerk ter plaatse is goed
herkenbaar. De trapgevel is gereconstrueerd bij de restauratie in 1963;'>* ook daar heeft
het metselwerk een afwijkende kleur.

154 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 250.

Voorstraat 331 voor en na de restauratie - foto’s G.Th. Delemarre, 1961 en 1963 (afb.: RCE 20062949 en 20062952);
rechts: huidige toestand.
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Grote Spuistraat 7 bouwjaar: eerste kwart 17de eeuw
1918-1957: Grote Spuistraat 9 bewaard
1884-1918: Grote Spuistraat 9 Kadastraal 1832: sectie E nr. 460
1809-1884: wijk D nr. 457 Monumentnummer: 13419
Liist O je (1900) nr. 241:
2% helft 17% eeuw. Groote Spuistraat 9. Topgevel. Verbonden togen met consoles, zeer ver-
vallen.

Opvallend aan deze Dordtse gevel is dat er een rode metselsteen is gebruikt, terwijl de
meeste gevels geel zijn. De overgang van de rondbogen op de eerste verdieping naar
de colonnetten is hoekig: een vorm die wijst op een bouwtijd in het begin van de 17%
eeuw. De rondbogen op de eerste verdieping zijn gevuld met een afwijkende gele steen.
De invulling van de korfboog bestaat uit metselmozaiek. De vensters van de eerste ver-
dieping zijn gezakt: de cordonband is verdwenen. De waterlijst op de bovenverdieping
is nog wel aanwezig, inclusief een kopje als middenornament. Bij de restauratie is in het
topvenster een kruiskozijn geplaatst. De tuitgevel uit de jaren 20 is bij de restauratie
kort voor 1938 vervangen door een trapgevel inclusief toppilaster.

| "'--—__'____.__ 2 ... =
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Grote Spuistraat 7 kort véor en na de restauratie ca. 1938 (afb.: Beeldbank RAD 556_1098 en 552_316529); foto
Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE 20062061); huidige toestand.
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Voorstraat 199/201 bouwijaar: eerste kwart 17¢¢ eeuw
1918-1957: Voorstraat 155 gesloopt 1891/99

1884-1918: Voorstraat 153 Kadastraal 1832: sectie G nr. 993
1809-1884: wijk C nr. 42

Hoewel de top al voor 1845 is verwijderd, had dit pand nog steeds een van de hoogste
gevels van de Voorstraat. De getrapte topgevel is halverwege voorzien van een lijst. De
overkraging boven de vensters van de eerste verdieping wordt via gekromde lisenen
opgevangen op relatief hoge colonnetten, die door Rutte rond 1870 gedetailleerd zijn
uitgetekend. Daarbij valt op dat dit in feite kariatiden zijn: het kapiteel is voorzien van
Ionische voluten en het basement bestond uit een relatief sobere kraagsteen. Afwijkend
van de standaard Dordtse gevel zijn de speklagen. De vensters op de eerste verdieping
zijn gezakt: de waterlijst is onderbroken. De boogvelden boven de vensters van de eer-
ste verdieping zijn leeg, maar op de tweede en derde verdieping is onder de korfbogen
metselwerkmozaiek herkenbaar. Op alle drie de verdiepingen zijn bijzonder rijk uitge-
voerde muurankers aanwezig.

Voorstraat wijk C nr. 42: het hoge pand op de Voorstraat (tweede huis rechts van de Kleine Appelsteiger)- tekening
(detail) ]. Rutten, 1845; de colonnetten op de eerste verdieping - tekening J. Rutten, 1860/80; kort voor de sloop - GPV,
1891 (afb.: Beeldbank RAD 551_35186; 551_30245; 552_314785).
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Taankade (achter Voorstraat 59) bouwijaar: eerste kwart 17¢¢ eeuw
1918-1957: Taankade 4 (Voorstraat 47) gesloopt

1884-1918: Taankade 4 (Voorstraat 41) Kadastraal 1832: sectie G nr. 1096 (1079)
1809-1884: wijk C nr. 132 (Voorstr. C115)

Liist O Je (1900) nr. 285:
1700. Taankadesteiger 4. Topgevel. 1°* verdieping Dordtsch type met toogvulling van kla-
verblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen, cordonband met kopje, jaartal in geprofileerde
eg. 2de verdieping termijntoog met kruiskozijn.

Het is de vraag of de in de lijst Overvoorde genoemde jaarsteen uit 1700 wel even oud
is als deze gevel. Toepassing in 1700 van dubbele kraagstenen op natuurstenen colon-
netten zou bijzonder laat zijn. Andere voorbeelden hiervan zijn minstens een eeuw ou-
der. Bovendien werden kruiskozijnen na 1690 nauwelijks meer toegepast. Opmerkelijk
is ook de dubbele rondboog van het brede venster op de begane grond. De top heeft
een enkel venster onder een rondboog met klaverbladmotief. De top is voorzien van een
kleinere vertrapping, met daaronder een natuurstenen dubbelornament. De waterlijs-
ten lijken volledig te bestaan uit natuursteen.

Tekening van de achtergevel aan de Taankade, hoek Kerksteiger - ]. Rutten, ca. 1870 (afb.: Beeldbank RAD
551_35887).
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Lange Breestraat 9/11

bouwjaar: 1614?

1918-1957: Lange Breestraat 13

gesloopt ca. 1935

1884-1918: Lange Breestraat 13

Kadastraal 1832: sectie Hnr. 113

1809-1884: wijk D nr. 676

Liist O le (1900) nr. 83:

1614? Lange Breedstraat 13. Gevel afgedekt door rollaag (vroeger trapgevel), Dordtsch
type met toogvulling van klaverblad en lelie. Jaartal op geprofileerde eg (onduidelijk), 3
goede kopjes als draagsteentjes en 3 ankers, waarvan 1 zeer goed. Gerestaureerd.

De geveltop is al voor 1900 gewijzigd in een tuitgevel, waarbij ook het topvenster en de
muurankers zijn vernieuwd. De boogvoeten van de overkraging rusten via afgeronde
lisenen op gemetselde colonnetten. De kopjes zijn onderling verschillend: links en rechts
een leeuw, in het midden een hoofd. De muurankers lijken origineel, met een iets hoger
middenanker. De vensters van de eerste verdieping zijn gezakt: de waterlijst is verdwe-

nen.

Twee Dordtse gevels naast elkaar in de Lange Breestraat: nr. 13 (thans: 9/11) is de rechter gevel - foto’s H.J. Tollens,
ca. 1910; foto W. Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 556_1965, 556_1505 en 555_10295).
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Vlak 1 bouwjaar: ca. 1617
gesloopt 1862
1809-1862: wijk A nr. 515 Kadastraal 1832: sectie F nr. 122

Deze voor zover bekend enige gevel van het Dordtse type op Het Nieuwe Werck is afge-
beeld op twee enigszins onduidelijke tekeningen uit de 19 eeuw. Uit onderzoek is ge-
bleken, dat dit huis tussen 1615 en 1619 is gebouwd door metselaar Lambert Post.!>s Een
metselaar als bouwheer zou kunnen wijzen op een metselproef. De overkraging boven
de twee vensters op de eerste verdieping gaat via een knik over in de gebogen lisenen;
dit is in overeenstemming met de datering. De rondbogen zijn gevuld met gemetselde
driepas en natuurstenen lelies. In het midden van de cordonbanden zijn ornamenten
gesuggereerd.

155 Balm & Boezeman (2004), ‘De familie Cuyp op het Nieuwe Werck’, p. 17-19.

Tekeningen J. Rutten 1845/55; E.H. Schoemaker, 1904 (naar een aquarel van E. de Vries, 1862) (afb.: Beeldbank RAD
551_35141 en 551_35825).

128



Riedijk 122/124 (Vrede en Rust) bouwjaar: 1618

1918-1957: Riedijk 72 gesloopt 1965

1884-1918: Riedijk 74 Kadastraal 1832: sectie G nr. 150
1809-1884: wijk C nr. 338

Liist O le (1900) nr. 87:
1618. Riedijk 74. Mooie renaissancegevel, vroeger trap-of topgevel, thans afgedekt. 15" ver-
dieping, Dordtsch type met toogvullingen van klaverblad en lelie, de togen rustende op 3
zeer fraaie koppen. 2% verdieping termijntogen met kleine draagsteenen (kopjes). Boven de
benedenpui aan elke zijde eene groote kop.

De getrapte top is al voor 1900 verwijderd en vervangen door een daklijst. De vensters
op de tweede verdieping zijn voorzien van (lege) korfbogen; de bogen worden opgevan-
gen op vier kleine kopjes. De overkragingsbogen van de eerste verdieping lopen door in
de neggen, en rusten via gekromde lisenen op gemetselde colonnetten met kopjes. De
vensters zijn gezakt: de waterlijstis verwijderd maar nog herkenbaar in drie afgezaagde
natuursteenblokken en tussenliggend schuin metselwerk. De borstwering van de eerste
verdieping was oorspronkelijk rijk bewerkt: twee koppen en het centrale ornament zijn
in 1900 nog aanwezig. De gevelsteen bevat een tekst en het jaartal 1618. Het pand is
afgebroken na een uitslaande brand in de nacht van 1 op 2 december 1964.

Riedijk 122/124 - foto’s H.]. Tollens, ca. 1920; H. Boshoven, 1958; H.G. Beerman, 1964 (afb.: Beeldbank RAD 555_16254,
55432969 en 552_319557).
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Boomstraat bouwjaar: 1618'>°

1884-1918: Boomstraat 18 gesloopt 1898
1809-1884: wijk C nr. 145 Kadastraal 1832: sectie Gnr. 5
Liist O je (1900) 106;

c. 1625. Boomstraat 18. Afgedekte trapgevel, Dordtsch type, met toogvulling van klaver-
blad en lelie, 3 koppen als draagsteenen en gevelsteen met opschrift: MET GODES MACHT
- HEEFT JAN JANSE - 8 HUYSSE VOLBRACHT. Afgebroken; gevelsteen thans in Museum Oud-
Dordrecht.

De huizen op dit deel van de Boomstraat zijn kort na 1618 gebouwd door de huistimmer-
man Jan Janse op percelen die waren gevormd bij de versmalling van de haventoegang.
De topgevel van dit pand is verwijderd en vervangen door een halve tuit met lijst en
wolfeind.’®” De overkraging van de eerste verdieping is nog intact. De vensterbogen op
de eerste verdieping bevatten driepas en lelies en worden opgevangen op gemetselde
colonnetten en drie kopjes. De gesmede muurankers op de eerste verdieping zijn rijk
versierd.

156 Sigmond (2011), ‘Boomstraat 27: een historisch pand’, p. 152.
157 Wolfeind: afgeschuinde korte kant van een dak.

Details van de gevel van Boomstraat 18 - tekening A.]. Terwen, 1881; Boomstraat 18 (linkerpand) en 20 - foto H.J.
Tollens, ca. 1895; geveltekening, Opgemeten en gesloopt in 1898 (afb.: Beeldbank RAD 552_200025, 556_1072 en
552_231577).
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Steegoversloot 13 bouwjaar: 1621

1918-1957: Steegoversloot 9 bewaard

1884-1918: Steegoversloot 9 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1350
1809-1884: wijk C nr. 1191 Monumentnummer: 13658

Liist O le (1900) 101:

1621. Steegoversloot 9. Geschonden trapgevel, de verdiepingen gescheiden door cordonban-
den waarin 1 + 1 kopje. 1°* verdieping Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie. 3
kopjes als draagsteenen. Kozijnen gezakt. Hieronder fraai breed fries met mozaiek van zand-
en baksteen. (...) 2 verdieping dubbel raam met termijnboog met twee kleine consoletjes en
toogvulling met mozaiek van zand- en metselsteen. 2 cartels met jaartal. 4 ankers.

In 1845 heeft dit pand nog de in drieén gedeelde 17¢-eeuwse onderpui. De vensters op
de verdiepingen zijn voorzien van kruiskozijnen. De gemetselde vensterbogen op de eer-
ste verdieping zijn voorzien van driepasvulling met lelies. De korfboog boven het ven-
ster op de tweede verdieping heeft een vulling van metselmozaiek. De gevel heeft een
vijftal speklagen. De top van de trapgevel is al voor 1845 verwijderd: de bovenste twee
trappen zijn vervangen door een halve tuit. De rijk bewerkte natuurstenen borstwering
onder de waterlijst van de eerste verdieping is voorzien van twee vrouwenhoofden (vgl.
Nieuwstraat 40 en Riedijk 122/124) en een gevelsteen.

Steegoversloot 13 - tekening J. Rutten, ca. 1845 (afb.: Beeldbank RAD 551_35215); foto’s C. Steenbergh, ca. 1930 (afb.:
RCE 20062582 en 20062583); huidige toestand (overzicht en detail borstwering).
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Museumstraat bouwjaar: 1625
1907-: tuin Dordrechts Museum gesloopt ca. 1898
1884-1907: Lindengracht 18 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1432
1809-1884: wijk C nr. 1063

Liist O Je (1900) 110:
1625. Lindengracht 18. Trapgevel Dordtsch type, met oude kruisramen en in lood gevatte
ruitjes, 4 koppen als draagsteenen, 5 ankers. Gevelsteen met inschrift (...). Huis afgebroken
c. 1898. Steen thans in Museum Oud-Dordrecht.

Dit huis had in 1895 een (blijkbaar enigszins bouwvallige) trapgevel. Het venster op
de tweede verdieping is voorzien van een kruiskozijn en gemetselde korfboog. Op de
eerste verdieping zijn de twee vensters gezakt: de waterlijst is verwijderd. Tussen deze
vensters zit een gevelsteen. Het pand is gesloopt voor het aanleggen van de tuin van het
Dordrechts Museum: het museum is geopend op 6 juli 1904. Het pand stond naast het
nog bestaande pand met het huidige adres Museumstraat 46.

Lindengracht 18 (de meest linkse Dordtse gevel) omstreeks 1895 - foto ].G.H. Beelenkamp, 1895/97 (afb.: Beeldbank
RAD 551_50095).
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Grotekerksplein 5 (Klein Cruysenburch)

bouwjaar: ca. 1625

1918-1957: Grotekerkstraat

bewaard

1884-1918: Grotekerkstraat

Kadastraal 1832: sectie F nr. 356

1809-1884: wijk A nr. 124

Monumentnummer: 13416

Liist O le (1900) nr. 185:

c¢. 1660. Grootekerkstraat. Achtergevel van de drukkerij Dordrechtsche Courant. Dordt-
sche gevel met toogvulling met lelie en klaverblad, verbonden door consoles waaronder 4
engelenkopjes. 4 ankers. In den zijgevel ingemetseld een oud gevelsteentje met jaartal 1531.

Deze achtergevel van Grotekerksplein 5 is uitsluitend zichtbaar vanuit de Kerkstraat:
dit maakt deze gevel bijzonder, als enige Dordtse achtergevel. Mogelijk is dit oorspron-
kelijk een voorgevel, aan de zijde van de Houttuinen. Een andere afwijking van het stan-
daardtype is, dat er drie traveeén zijn in plaats van twee. De gevel heeft sierankers,
klaverblad met lelie boven de vensters en vier kopjes op de eerste verdieping. Het pand
is gerestaureerd in de jaren 60. Het kleine jaarsteentje 1531 in de zijgevel is verplaatst
en komt uit een ander bouwdeel. De classicistische voorgevel is uit 1649; de achtergevel

is te dateren op ca. 1625.

De achtergevel van Grotekerksplein 5 - foto G.Th. Delemarre, 1961 (afb.: RCE 20062015); foto’s situatie 2012.
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Bagijnhof 72 bouwjaar: eerste helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Bagijnhof 64 bewaard
1884-1918: Bagijnhof 64 Kadastraal 1832: sectie H nr. 503
1809-1884: wijk D nr. 854 Monumentnummer: 13282
Liist O Je (1900) nr. 267:

Eind 17% eeuw. Bagijnhof 64. Eenvoudige trapgevel, Dordtsch type, toogvulling afgehakt,
top weg. 3 kopjes als draagsteenen en 1 in cordonband. 5 ankers.

De toogvulling op de eerste verdieping is afgevlakt: het klaverblad met de lelies ligt ge-
lijk met het metselwerkvlak. Op de eerste verdieping zijn drie onderling verschillende
kopjes onder de colonnetten. De waterlijst bestaat uit schuingeplaatste bakstenen, twee
natuurstenen eindstukken en een kopje (met kroon) in het midden. De waterlijst op de
tweede verdieping is afgehakt. De trapgevel is behouden, maar de toppilaster is verwij-
derd. Boven het venster op de tweede verdieping is geen (korf)boog meer aanwezig. Op
de overkraging van de eerste verdieping en naast het venster op de tweede verdieping
zijn vijf fraaie muurankers aangebracht.

Bagijnhof 72 - foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE 20061683); huidige toestand.
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Heer Heymansuysstraat 76 bouwjaar: eerste helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Heer Heymansuysstraat 48 gesloopt ca. 1975

1884-1918: Heer Heymansuysstraat 46 Kadastraal 1832: sectie G nr. 641
1809-1884: wijk C nr. 552

Liist O le (1900) 112:
1 helft 17% eeuw. Heerheijmansuisstraat 46. Eenvoudige trapgevel, Dordtsch type met
toogvulling van klaverblad. 3 kopjes als draagsteenen, 5 ankers.

Dit pand had in 1935 een tuitgevel met gemetselde rollaag, de nok is bevestigd met een
schootanker, de gordingen met twee sierankers. In de top zit een groot gezakt schuif-
raam met kleine roedeverdeling. Op de eerste verdieping zijn twee gezakte schuiframen
zonder roeden, drie sierankers, en toogvullingen met klaverblad, maar zonder lelies. De
verwijderde waterlijst is herkenbaar aan natuursteenblokken. Tussen begane grond en
eerste verdieping zit een samenstel van vier natuursteenblokken met een gat in het mid-
den en zonder tekst, en een metaalprofiel van een uithangbord.

Heer Heymansuysstraat 76: het pand met de rechtse gestreepte markies - foto G.Th. Delemarre, 1958 (afb.: RCE
20062080); kort voor de sloop - foto H. Boshoven, 1975 (afb.: Beeldbank RAD 554_35079).
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Heer Heymansuysstraat 78 bouwjaar: eerste helft 17 eeuw
1918-1957: Heer Heymansuysstraat 50 gesloopt ca. 1975

1884-1918: Heer Heymansuysstraat 48 Kadastraal 1832: sectie G nr. 642
1809-1884: wijk C nr. 553

Liist O Je (1900) 3:
Begin 17% eeuw. Heerheijmansuisstraat 48. Eenvoudige trapgevel (Dordtsch type) zonder
klaverblad en lelie. 3 kopjes als draagsteenen, 5 ankers.

Dit pand had in 1935 een afgeknotte tuitgevel met lijst en wolfeind. Ter plaatse van de
dakgordingen zijn in de geveltop twee sierankers aangebracht. Zowel op de eerste als
de tweede verdieping zijn de vensters gezakt. Een deel van de gemetselde waterlijst
op de tweede verdieping naast het venster is nog wel aanwezig. Op de lisenen zijn drie
sierankers aangebracht. De toogvullingen zijn leeg, maar er zijn sporen zichtbaar van
een verwijderd klaverblad en lelies.
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Heer Heymansuysstraat 50 (de rechtse Dordtse gevel) - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_14804); de
topgevel is verwijderd - foto (detail) G.Th. Delemarre, 1958 (afb.: RCE 20062080).
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Korte Breestraat 7

bouwjaar: eerste helft 17¢¢ eeuw

1918-1957: Korte Breestraat 7

gesloopt 1969/71

1884-1918: Korte Breestraat 7

Kadastraal 1832: sectie H nr. 574

1809-1884: wijk D nr. 924

Liist O Je (1900) nr. 76:

1¢t helft 17% eeuw. Korte Breedstraat 7. Topgevel afgedekt door rollaag. Dordtsch type zon-
der toogvulling. 5 mooie kopjes als draagsteenen en 5 ankers. Ramen gezakt.

De top is veranderd in een tuitgevel. Alle vensters zijn gezakt: de waterlijsten op de
eerste verdieping zijn verdwenen, zonder herkenbare sporen. Boogvulling van driepas
en lelies zijn voor de sloop al verdwenen; wel zijn er drie kopjes als draagstenen en drie

fraaie gesmede muurankers.

Korte Breestraat 7 - foto’s Gerard Dukker, 1962 en 1971; De Dordtenaar d.d. 25-9-1970 (afb.: Beeldbank RAD
552_305965, 552_305966 en 552_321103).
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Korte Breestraat 22 (In den Visser) bouwijaar: eerste helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Korte Breestraat 22 bewaard

1884-1918: Korte Breestraat 12 Kadastraal 1832: sectie H nr. 559
1809-1884: wijk D nr. 935 Monumentnummer: 13502

Liist O le (1900) 77.

1°t helft 17% eeuw. Korte Breedstraat 12. Topgevel afgedekt door rollaag, 3 goede kopjes als
draagsteenen en 3 ankers. Gevelsteen met voorstelling en inschrift: IN DEN VISSER.

De top is veranderd in een tuitgevel met rollaag. Het venster van de zolderverdieping is
gezakt (waterlijst verdwenen), maar heeft nog wel een intacte korfboog; de boogvulling
is leeg. De overkraging met de vensterbogen boven de vensters van de eerste verdie-
ping is compleet, met driepassen en lelies in de boogvlakken. De drie kopjes onder de
colonnetten zijn onderling verschillend. De drie gesmede muurankers zijn minder rijk
gedecoreerd dan die van nr. 7. De vensters op de eerste verdieping zijn gezakt, zonder
zichtbare resten van een waterlijst of natuursteenblokken in het muurvlak. De gevel-
steen IN DEN VISSER is in ditzelfde huis al rond 1870 nagetekend door Johannes Rutten.

Korte Breestraat 22 - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_10292); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE
20062190); huidige toestand.
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Schuitenmakersstraat 31

bouwjaar: eerste helft 17¢¢ eeuw

1918-1957: Schuitenmakersstraat 25

bewaard

1884-1918: Schuitenmakersstraat 25

Kadastraal 1832: sectie F nr. 385

1809-1884: wijk A nr. 147

Monumentnummer: 13645

Liist O Je (1900) nr. 255:

2% helft 17%¢ eeuw. Schuitenmakersstraat 25. Dordtsch trapgeveltje met toogvullingen van
lelie en klaverblad met 3 draagsteenen en 1 in het midden van den cordonband. Goed ge-

acheveerd. De top ontbreekt.

Dit pand is begin jaren 60 gerestaureerd, waarbij de onderpui is gewijzigd en vernieuwd.
Er zijn twee muurankers midden in het klaverblad op de eerste verdieping, en sieran-
kers op de bovengevel. Opmerkelijk is de naar voren uitstekende puibalk. In de jaren 60

was hier de galerie .31 gevestigd.

Schuitenmakersstraat 31 - geveltekening, 1952; midden en rechts: als bouwval kort voor de restauratie - foto’s H.
Boshoven, 1960/65 (afb.: Beeldbank RAD 552_130115, 554_33270, 554_33273 en 554_33272).
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Nieuwstraat 105/107

bouwjaar: eerste helft 17¢¢ eeuw

1918-1957: Nieuwstraat 61zw

gesloopt begin 205 eeuw

1884-1918: Nieuwstraat 55

Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1256

1809-1884: wijk C nr. 1279

Dit was het linker pand van twee Dordtse en een verwante gevel naast elkaar. De ven-
sterbogen van de eerste verdieping worden opgevangen door colonnetten en drie kop-
jes. De boogvulling met driepas en lelies, en de geprofileerde neggen zijn conform de
kenmerken van de Dordtse gevel. De vensters van de eerste en tweede verdieping zijn
gezakt: de waterlijsten zijn verdwenen en niet herkenbaar. Boven het venster met origi-
neel kruiskozijn en luiken op de zolderverdieping is een korfboog zonder boogvulling.
De trapgevel is behouden, maar de toppilaster is verwijderd.

Links: Nieuwstraat 105/107 (de meest linkse Dordtse gevel) rond 1890 (foto particuliere collectie); rechts: sloop van
de panden aan de Nieuwstraat - foto H. Boshoven, 1973 (afb.: Beeldbank RAD 554_35201).
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Voorstraat 237 bouwjaar: eerste helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Voorstraat 181 bewaard

1884-1918: Voorstraat 179 Kadastraal 1832: sectie G nr. 980
1809-1884: wijk C nr. 29 Monumentnummer: 13785

Lijst Overvoorde (1900) nr. 81:

1°t helft 17¢¢ eeuw. Voorstraat 179. Later vlak afgedekte trapgevel. 1°* verdieping Dordtsch
type, doch zonder toogvulling, 3 zeer goede draagsteenen van afwijkenden vorm (busten),
waarvan 1 geschonden.

Sterk aangetaste voorgevel. Al in de 19 eeuw is de top verwijderd en zijn op de tweede
verdieping twee kleinere vensters aangebracht, zonder metselbogen. Net onder de dak-
lijst zijn links en rechts driehoekige metselwerkvullingen, van afwijkende stenen. Het
metselwerk is begin 205" eeuw geverfd; inmiddels is deze verflaag halfslachtig verwij-
derd, waarbij veel onderliggende stenen zijn beschadigd. Rond de tijd van Overvoorde
zijn twee van de drie draagstenen nog in goede staat; inmiddels zijn deze kopjes vrijwel
volledig weggesleten. De drie muurankers zijn vroeg 17¢-eeuws. De boogvullingen van
de vensters op de eerste verdieping zijn leeg. Waterlijsten ontbreken.

V.Ln.r.: gezien vanuit het Steegoversloot - detail uit een prentbriefkaart, ca. 1905; begane grond in gebruik als ‘spek-
slagerij’ - foto H.G. Beerman, 1920/31 (afb.: Beeldbank RAD 552_404022 en 556_1240); huidige toestand.
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Wijnstraat 71/73 (In den Hen) bouwjaar: 16308

1918-1957: Wijnstraat 41 bewaard

1884-1918: Wijnstraat 35 Kadastraal 1832: sectie F nr. 759
1809-1884: wijk Bnr. 130 Monumentnummer: 13987

Liist O je (1900) 120:

1630. Wijnstraat 35. Topgevel met banden, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad
en lelie, 2% en 3% verdieping met termijntogen, 3 cordonbanden, waarvan de onderste ver-
sierd, 3 kopjes als draagsteenen, 7 ankers in 3 desseins. Gevelsteen en cartouche met de
afbeelding van een hen en het opschrift: IN DE HEN AN. 1630.

De trapgevel is tussen 1840 en ca. 1843 vervangen door een tuitgevel. Het pand is ge-
restaureerd in de jaren 80 van de 205 eeuw. Opmerkelijk is, dat de vensterbreedte per
verdieping verschillend is. Deze breedtevariatie komt terug in de boogvormen: respec-
tievelijk een rondboog, korfboog en segmentboog. De gevel heeft natuurstenen spekla-
gen, die op de hogere verdiepingen verder uit elkaar liggen. Ook de muurankers worden
kleiner (eenvoudiger) naarmate deze hoger zitten.

158 In den Hen ('t Henneke) was in 1630 in bezit van Maria Boots van Wesel, weduwe van Bartholo-
meus Dircksz. (van Beverwijck), (Verponding Dordrecht 1626 en 1633, RAD 3, inv.nr. 3970, fol. 45;
inv.nr. 3971, fol. 64v).

V.ln.r: tekening J. Rutten, 1840; tekening P.L. Vuijck, 1842/44; foto H.J. Tollens, 1914/15 (afb.: Beeldbank RAD
55135150, 551_35151 en 552_405128); huidige toestand.
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Wijnstraat 172 bouwjaar: ca. 1630*>°
1918-1957: Wijnstraat 118 bewaard

1884-1918: Wijnstraat 118 Kadastraal 1832: sectie F nr. 884
1809-1884: wijk Bnr. 8 Monumentnummer: 14034

Liist O je (1900) 95.

c. 1620. Wijnstraat 118. Goed gerestaureerde trapgevel met zwaar geprofileerde termijn-
togen van zand- en rooden baksteen, de gevel zelf van gelen steen. Topbekroning door een
steenen bal met ijzeren pieken. Kruiskozijnen met luikjes op 2% en 3% verdieping, het raam
op I verdieping gezakt. 2 koppen als draagsteenen en 6 ankers in verschillende desseins.

Deze Dordtse gevel is de enige met slechts een enkele vensteras. Er zijn geen rondbogen
maar korfbogen toegepast, zonder boogvulling. Opvallend is het grote venster op de
eerste verdieping: om het nog te vergroten is dit venster later gezakt en aan de bovenzij-
de is het kozijnhout zelfs achter de korfboog gezet. Gelet op de grootte van de korfboog
moet deze opening al bij de bouw zeer breed zijn geweest: wellicht is dit pand gebouwd
als pakhuis, met op de verdieping een (dubbele) laaddeur.

159 Tussen 1627 en 1633 werd scheepstimmerman Gerrit Vogel eigenaar (vermeld tot 1665, erfgenamen
tot 1694) (Verponding Dordrecht 1626 en 1633, RAD 3, inv.nr. 3970, fol. 36v; inv.nr. 3971, fol. 53; RAD
9,0RA 1621 (oud: 785), fol. 7v, d.d. 19-2-1665; ORA 1634 (oud: 798), fol. 115v, 116, d.d. 13-5-1694).

V.Ln.r.: tekening J. Rutten, 1869; collectie Meijers, foto H.J. Tollens, 1914/15; foto H. Boshoven (detail), 1959 (afb.:
Beeldbank RAD 551_35860, 555_17172 en 554_34358); huidige toestand.
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Wijnstraat 126/128 (Den Harp) bouwijaar: tweede kwart 17¢ eeuw'®®
1918-1957: Wijnstraat 74 bewaard

1884-1918: Wijnstraat 74 Kadastraal 1832: sectie F nr. 842
1809-1884: wijk B nr. 49 Monumentnummer: 14025

Liist O le (1900) 170:

Midden 17% eeuw. Voorstraat 74 (sic). Fraai trapgeveltje, onregelmatig bewerkt, zoodat
de top niet boven het midden der 2de verdieping en het venster aldaar niet boven het mid-
den der 1°* verdieping staat. Toppilastertje van gebakken steen en zandsteen, gegroefd met
canelures, hieronder een draagsteentje (kopje). Toogvulling met klaverblad en lelie, cordon-
band, 2 groote kruiskozijnen op de 2% verdieping. 3 draagsteentjes (vrouwenkop, druiper,
leeuwenkop), 4 goede ankers.

Dit in 1963 gerestaureerde pand heeft een ongewone geribbelde toppilaster, met spek-
lagen en een bijzondere kraagsteen (druiventros). Het bovenste venster met lege korf-
boog heeft de originele hoogte en staat op een natuurstenen waterlijst. De vensters van
de eerste verdieping zijn niet alleen gezakt, maar ook verbreed. De colonnetten rusten
resp. op een kopje, een vaasvormige kraagsteen (druiper) en een leeuwenkopje.

160 Vermoedelijke bouwheer is de boekdrukker Jasper Troijen, tussen 1619 en 1651 eigenaar van dit huis
(RAD9,0RA 1596 (oud: 760), fol. 92v,d.d. 3-10-1619; RAD 9, ORA 1614 (oud: 778), fol. 66, d.d. 22-10-1651).

V.ln.r: foto HJ. Tollens, ca. 1911; GPV, 1963 (afb.: Beeldbank RAD 556_5254 en 552_302174); huidige toestand.
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Varkenmarkt (De Windhond)

bouwijaar: tweede kwart 17¢¢ eeuw

1884-1918: Varkenmarkt 37

gesloopt voor 1900

1809-1884: wijk A nr. 345

Kadastraal 1832: sectie F nr. 314

Dit relatief brede pand heeft zowel op de eerste als op de tweede verdieping vensters
met houten kruiskozijnen (boven glas-in-lood, onder luiken), op een doorgaande gepro-
fileerde waterlijst met natuursteenstukken. Op de eerste verdieping is het een typische
Dordtse gevel met kopjes; op de tweede verdieping met korfbogen. Er zijn geen colon-
netten: de gekromde lisenen rusten direct op de kopjes. In de zolderverdieping bevindt
zich een enkel luik. In 1832 was dit pand in gebruik als stal; later was er de azijnmakerij
De Windhond van fabrikant Van Olst in gevestigd.

Varkenmarkt A 345 - tekening J. Rutten, 1862 (afb.: Beeldbank RAD 551_35842).
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Groenmarkt 14 (Den Blompot) bouwijaar: ca. 1640'%!
1918-1957: Groenmarkt 12 gesloopt 1918

1884-1918: Groenmarkt 12 Kadastraal 1832: sectie F nr. 904
1809-1884: wijk Anr. 10

Liist O le (1900) nr. 75:
1¢t helft 17 eeuw. Groenmarkt 12. Gehavende trapgevel, geverfd. Dordtsch type met toog-
vullingen met klaverblad en lelie en draagsteenen met breede lonische kapiteelen, waar-
onder carricatuurkoppen (links: grijnzende man, midden: vrouw, rechts: lachende man). 7
ankers. Ramen boven door de toogvulling verhoogd, top weg.

Op de tekening uit ca. 1870 zijn naast de vensters van de eerste verdieping geen ge-
profileerde neggen getekend. Bij nauwkeurige bestudering van een prentbriefkaart uit
1904 blijkt echter, dat er wel degelijk geprofileerde neggen waren. Bijzonder zijn de ka-
rikaturale draagkopjes: grijnzende man, vrouw en droevige man. Afwijkend t.o.v. an-
dere Dordtse gevels is, dat er geen lisenen en colonnetten zijn, maar dat de bogen recht-
streeks rusten op dubbele kraagstenen.

161 Den Blompot werd in 1640 gekocht door zilversmid Floris Hessels van Bueren (RAD 9, ORA 1608
(oud: 772), fol. 102v, d.d. 31-5-1640); zeer waarschijnlijk was hij de bouwheer: hij wordt nog in 1666
als eigenaar vermeld (RAD 9, ORA 1621 (oud: 785), los vel tussen fol. 148 en 149, d.d. 6-12-1666).
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V.ln.r.: tekening J. Rutten, ca. 1870; Den Blompot (ter hoogte van de wandelende man) - detail uit een prentbrief-
kaart, 1904 (afb.: Beeldbank RAD 551_35857en 551_70392).
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Wijnstraat 110/112 (Cranenborch) bouwjaar: ca. 1640
1918-1957: Wijnstraat 62 bewaard

1884-1918: Wijnstraat 62 Kadastraal 1832: sectie F nr. 834
1809-1884: wijk B nr. 56 Monumentnummer: 14024

Liist O le (1900) 161

c. 1650. Wijnstraat 62. Afgedekte top- of trapgevel, 1°* verdieping Dordtsch type, met toog-
vulling van klaverblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen, 3 ankers. Ramen gezakt.

De oorspronkelijke trapgevel van dit pand is vermoedelijk al in de 18% eeuw vervangen
door een lijstgevel. Tijdens de restauratie rond 1962 is de gevel ‘historiserend’ gerecon-
strueerd: dit geldt met name voor de beganegrondpui, de puibalk en de vensters van
eerste en tweede verdieping. De gezakte vensters van de eerste verdieping zijn minder
laag gemaakt, maar niet helemaal tot het oorspronkelijke niveau (ter hoogte van de na-
tuurstenen speklaag). De waterlijst onder de gezakte vensters van de tweede verdieping
is eveneens verdwenen: de onderzijde van de vensters raken de bogen van de verdieping
eronder. De gevelsteen EMBDA is afkomstig van het pand Varkenmarkt 1 (zie p. 156).

162 Gijsbrecht van Haerlem kocht dit huis in 1636 (RAD 9, ORA 770, fol. 131v, d.d. 21-5-1636); in 1652
was het van zijn weduwe (200%* penning Dordrecht 1652, RAD 3, inv.nr. 3979, fol. 30).

"S-l i)

Wijnstraat 110/112 - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_13142); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE
20063148); huidige toestand.
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Botgensstraat 47/49 bouwjaar: 1643

1918-1957: Botgensstraat 25 bewaard

1884-1918: Botgensstraat 21 Kadastraal 1832: sectie E nr. 342
1809-1884: wijk D nr. 391 Monumentnummer: 13311

Liist O Je (1900) 128

1643. Botgensstraat 21. Topgevel, Dordtsch type, toogvullingen met lelie- en klaverblad. De
ramen zijn gezakt en de cordonband is weggebroken. Gevelsteen met timmermans gereed-
schap en jaartal.

De boogvulling op de eerste verdieping bestaat uit klaverblad met lelie. Op de gevel-
steen zijn het jaartal 1643 en timmermansgereedschap afgebeeld. Vanwege de gezakte
ramen op zowel eerste als tweede verdieping zijn de waterlijsten weggehakt: de on-
derste is nog herkenbaar in twee (witgeschilderde) natuursteenelementen. De linker
colonnet (inclusief muuranker en kopje) is verdwenen en vervangen door een eenvoudig
kraagsteentje. Ook de linker natuursteenplaat van de topgevel is smaller dan de rechter.
Wellicht is de gevel aan de linkerzijde ooit versmald. De trapgevel is al voor 1934 gewij-
zigd in een tuitgevel.

Botgensstraat 47/49 - foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE 20061742); huidige toestand.
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Lange Breestraat 40 bouwjaar: ca. 1650

1884-ca.1929: Lange Breestraat 40 gesloopt ca. 1929
1809-1884: wijk D nr. 648 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 156
Lij r r 1 nr. 147:

¢. 1650. Lange Breedstraat 40. Rijzig trapgeveltje, (geverfd) Dordtsch type met toogvulling
van klaverblad en lelie, twee kopjes onder geprofileerden top en 3 zeer goede kopjes als
draagsteenen (man, koning en vrouw), 7 ankers. Boven en beneden cordonbanden wegge-
hakt en ramen gezakt.

Deze gevel heeft enigszins eigenaardige verhoudingen: relatief breed t.o.v. de hoogte en
met een steile trapgevel die over de twee bovenste verdiepingen doorloopt. Vanwege de
gezakte vensters op de eerste verdieping is de waterlijst verdwenen (herkenbaar aan
de natuursteenblokken). De overkraging op de eerste verdieping is standaard, met drie
verschillende kopjes als draagstenen. Het venster van de tweede verdieping is zover ge-
zakt, dat dit raakt aan de bogen van de eerste verdieping. De (korf)boog van de tweede
verdieping is verdwenen. Boven het zolderluik bevindt zich een kleine korfboog, met
metselmozaiekvulling. De geveltop wordt gevormd door twee pilasters, beide onder-
steund met een kopje als kraagsteen.

Panden in de Lange Breestraat gezien vanuit de Lombardstraat: de hoge linkergevel is nr. 40 - collectie Meijers, ca.
1925 (Beeldbank RAD 552_400610 en 555_14328).
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Heer Heymansuysstraat 57 bouwjaar: midden 17¢ eeuw
1918-1957: Heer Heymansuysstraat 57 gesloopt midden jaren 70
1884-1918: Heer Heymansuysstraat 57 Kadastraal 1832: sectie G nr. 607
1809-1884: wijk C nr. 670

Liist O Je (1900) 167:
Midden 17% eeuw. Heerheijmansuisstraat 57. Trapgevel Dordtsch type, met toogvulling van
klaverblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen.

De oorspronkelijke trapgeveltop is vervangen door een tuitgevel met gemetselde rollaag
en natuurstenen afdekstukken. Alle vensters zijn gezakt; de waterlijsten zijn weggehakt
(natuurstenen eindblokken op de eerste verdieping zijn nog zichtbaar). De toogvulling
op de eerste verdieping bestaat uit klaverblad met lelies. De colonnetten rusten op drie
onderling verschillende kopjes. Er zijn geen ankers zichtbaar op de voorgevel.

Heer Heymansuysstraat 57 met dichtgetimmerde ramen, kort voor de sloop - collectie Meijers (afb.: Beeldbank RAD
555_14806).
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Lange Breestraat 34/36 bouwjaar: midden 17¢ eeuw

1884-1957: Lange Breestraat 52 gesloopt

1809-1884: wijk D nr. 642 Kadastraal 1832: sectie H nr. 164
Liist O Je (1900) 168:

Midden 17 eeuw. Lange Breedstraat 52. Trapgeveltje met verweerde trappen, 2% verdie-
ping Dordtsch type, 1°* verdieping met weinig geprofileerde togen, 3 fijne ankertjes.

Dit pand heeft nu een lijstgevel. Er zijn geen afbeeldingen van dit pand gevonden met
de trapgevel. Volgens de beschrijving in de lijst Overvoorde was dit pand slechts op de
tweede verdieping van het Dordtse type; de eerste verdieping was weinig geprofileerd.
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Pelserstraat 25 bouwjaar: midden 17¢ eeuw

1918-1957: Pelserstraat 25 gesloopt ca. 1970

1884-1918: Pelserstraat 17 Kadastraal 1832: sectie E nr. 275
1809-1884: wijk D nr. 333 Monumentnummer: 13609
c¢. 1730. Pelserstraat 17. Dordtsche gevel. Cordonband met middenstuk (kop) en houten on-
derpui, 3 kopjes.

Op grond van de details lijkt de datering rond 1730 in de lijst Overvoorde te laat: een
bouwjaar in het midden van de 17 eeuw is waarschijnlijker. Op de foto’s is deze Dordtse
gevel met later aangebrachte tuitgevel nog compleet met waterlijsten, sluitstenen, kop-
jes, klaverblad en lelies. Het middenornament van de waterlijst bestaat eveneens uit een
kopje.

Pelserstraat 25 - collectie Meijers, ca. 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_11735); leegstand - foto G.Th. Delemarre,
1965; tijdens de sloop - foto Loek Tangel, 1970 (afb.: RCE 20062458 en 20062455).
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Steegoversloot 52 (In den Eyckenboom)

bouwjaar: midden 17 eeuw

1957-ca. 1980: Steegoversloot 54

gesloopt omstreeks 1870

1884-1957: Steegoversloot 58

Kadastraal 1832: sectie G nr. 347

1809-1884: wijk C nr. 1007

Monumentnummer:geen

Opvallend is de vermenging van renaissance- en barokelementen in deze gevel. De top
wordt gevormd door een dubbele pilaster, bekroond met een boogtimpaan. De toppilas-
ter rust op een versierde draagsteen, met guirlandeversiering. De zijkanten van de top
bestaan uit barokke vleugelstukken. Boven het venster van de tweede verdieping be-
vindt zich een oeil-de-boeuf, omsloten door een krans en guirlandes. Alle vensters zijn
blijkbaar gezakt: waterlijsten ontbreken zowel op de eerste als op de tweede verdieping.
De bogen en boogvullingen van de vensterparij op de eerste verdieping zijn uitgevoerd
met driepas, lelies, colonnetten en kopjes. Op de tweede verdieping bevinden zich twee

fraaie renaissancemuurankers.

Steegoversloot 58 (oud nummer), het huis genaamd In den Eyckenboom - tekeningen J. Rutten, 1860/80 en 1869
(afb.: Beeldbank RAD 551_30269 en 35938).
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Varkenmarkt bouwjaar: midden 17¢ eeuw
1884-1918: Varkenmarkt 4 gesloopt 1870
1809-1884: wijk B nr. 260 Kadastraal 1832: sectie F nr. 646

Dit pand lag vlakbij de hoek Gravenstraat. In de 19¢¢ eeuw werd het gebruikt door stal-
houderij Van Twist, met op de begane grond twee staldeuren en links een deur t.b.v. de
bovenwoning. Op de eerste verdieping bevindt zich tussen de vensters een cartouche
met een ‘V’. De trapgevel heeft links en rechts een aanzetstuk met voluutbeéindiging. In
hetlinker aanzetstuk zit een toegevoegd gezakt venster. Op de tweede verdieping is een
luik met korfboog. Het pand B 260 is volgens het bijschrift op de tekening van Rutten:
veranderd 1870.

Varkenmarkt B 261 (links, smederij Schotel) en B 260 (rechts, stalhouderij Van Twist); links de hoek van de Graven-
straat - tekening J. Rutten, 1862 (afb.: Beeldbank RAD 551_35146).

154



Voorstraat 435

bouwjaar: midden 17¢ eeuw

1918-1957: Voorstraat 381

gesloopt kort na 1868

1884-1918: Voorstraat 381

Kadastraal 1832: sectie E nr. 304

1809-1884: wijk D nr. 77

Van deze volgens de traditie gebouwde Dordtse gevel ontbreekt in de top de pilaster-
steen: deze stond op een nog wel aanwezig natuurstenen plaatje met daaronder een
draagkopje. De top is voorzien van natuurstenen speklagen, die uitkomen halverwege
de trappen. In de top is een oculus aanwezig. Het linker en middelste kopje van de eerste
verdieping zijn door Rutten gedetailleerd uitgetekend. De vensters van de eerste ver-
dieping hebben rondbogen en het venster van de tweede verdieping een korfboog. De
invulling van de metselbogen en de vensters van de eerste verdieping is op de tekening
leeggelaten. Het venster van de tweede verdieping is gezakt en voorzien van een 194-

eeuws schuifraam.

Voorstraat D77 - tekening J. Rutten, 1868 (afb.: Beeldbank RAD 551_35917).
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Varkenmarkt (Embda) bouwjaar: ca. 1660

1884-1887: Varkenmarkt 1 gesloopt 1887
1809-1884: wijk A nr. 380 Kadastraal 1832: sectie F nr. 273
Liist O je (1900) 190:

¢. 1660. Gevelsteen met afbeelding van de stad Emden en opschrift: EMBDA. Afkomstig van
een huis Varkenmarkt n°. 1, thans in Museum Oud-Dordrecht no. 73.

In 1873 stond dit pand bekend als Schiedamsche Slijterij. Het pand heeft op de eerste
verdieping kenmerken van een Dordtse gevel. De bovenverdieping is afwijkend: er is een
vlak uitgevoerd kruiskozijn onder een korfboog en de trapgevel is bovenin afgerond.
Eind 19% eeuw is de voorgevel gesloopt en vervangen door een lijstgevel. De gevelsteen
(Embda) is terechtgekomen in het museum van Oud-Dordrecht in de Groothoofdspoort.
Thans is deze gevelsteen ingemetseld in het pand Wijnstraat 110/112 (zie p. 147).

Voorstudie (detail) en gekleurde tekening (detail) van het huis Varkenmarkt hoek Aardappelmarkt - tekeningen .
van Lexmond, 1814 (afb.: Beeldbank RAD 551_35145 en 551_35144).
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Nieuwstraat 101/103 bouwjaar: ca. 1660

1918-1957: Nieuwstraat 59 gesloopt begin 20 eeuw
1884-1918: Nieuwstraat 53 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1257
1809-1884: wijk C nr. 1278

Liist O Je (1900) 187:
¢. 1660. Nieuwstraat 53. Vlakke afgedekte topgevel. 1°* verdieping: Dordtsch type, doch
zonder toogvulling, 2 fraaie koppen als draagsteenen en in 't midden een geornamenteerde
druiper. 5 ankers. 2% verdieping kruiskozijn met termijntogen.

De trapgevel is vervangen door een tuitgevel. Zowel op de eerste (rondbogen) als op de
tweede verdieping (korfboog) zijn de boogvlakken bij dit pand niet ingevuld. Afwijkend
is ook de middelste draagsteen op de eerste verdieping: dit was geen kopje, maar een
console in de vorm van een druppel (‘druiper’). Het rechterkopje is niet zichtbaar; moge-
lijk ontbrak dit. De vensters op de eerste verdieping waren gezakt: er is geen waterlijst
meer. Op de tweede verdieping is nog een oorspronkelijk houten kruiskozijn; dit venster
lijkt niet gezakt, maar toch is eronder geen waterlijst aanwezig.

Nieuwstraat 101/103 is het middelste pand (foto particuliere collectie; mogelijk RCE).
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Raamstraat 8 bouwjaar: 1664
1918-1957: Raamstraat 8 gesloopt ca. 1966
1884-1918: Raamstraat 14 Kadastraal 1832: sectie H nr. 318
1809-1884: wijk D nr. 580

Liist O le (1900) 195:
1664. Raamstraat 14 en 16. Afgedekte gevel, Dordsch type met toogvulling van klaverblad
en lelie, ramen gezakt, 3 goede kopjes als draagsteenen, bij n°.16 jaartal op geprofileerde eg.

Blijkbaar gaat het hier om een tweelingpand: de uitvoering is identiek, zelfs is bij beide
de trapgevel vervangen door een tuitgevel. Alle vensters zijn gezakt en de waterlijs-
ten zijn verdwenen. In de borstwering van de eerste verdieping zijn later aangebrachte
ontluchtingsgaten zichtbaar. Bij het linkerpand is de korfboog op de tweede verdieping
verdwenen.

Raamstraat 14 en 16 - collectie Tollens, 1910/21; tijdens de sloop, ca. 1966 (afb.: Beeldbank RAD 556_2645 en
552_319424).
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Raamstraat 12 bouwjaar: 1664
1918-1957: Raamstraat 10 gesloopt ca. 1966
1884-1918: Raamstraat 16 Kadastraal 1832: sectie H nr. 319
1809-1884: wijk D nr. 579

Liist O Je (1900) nr. 195:
1664. Raamstraat 14 en 16. Afgedekte gevel, Dordsch type met toogvulling van klaverblad
en lelie, ramen gezakt, 3 goede kopjes als draagsteenen, bij n°.16 jaartal op geprofileerde eg.

0ok bij het rechtse tweelingpand is de trapgevel vervangen door een tuitgevel. In de

gevel van het rechterpand is de korfboog op de tweede verdieping nog aanwezig, echter
zonder boogvulling.

Raamstraat 14 en 16 - begin jaren 60 (afb.: Beeldbank RAD 552_300094).
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Steegoversloot 42 bouwjaar: ca. 1665

1957-ca. 1980: Steegoversloot 46 bewaard

1884-1957: Steegoversloot 48 Kadastraal 1832: sectie G nr. 353
1809-1884: wijk C nr. 1002 Monumentnummer: 13676

Liist O Je (1900) 150:

Midden 17% eeuw. Steegoversloot 48. Afgedekte trapgevel (geschilderd) met banden door
den gevel, 1°* verdieping met toogvulling van mozaiek van zand- en baksteen, 3 kopjes als
draagsteenen. 2% verdieping termijntoog met consoletjes en sporen van metselmozaiek als
toogvulling, 5 ankers.

De vensters op de eerste verdieping zijn gezakt: de waterlijst is weggehakt. Deze gevel
wijkt af door de toepassing van speklagen, korfbogen op alle verdiepingen en vulling
met metselmozaiek. De enkele toppilaster (rond 1930 nog met eivormige topbekroning)
wordt ondersteund door een kopje. Bij de restauratie in 1970%* is de begane grond voor-
zien van een bijpassende onderpui. De gevelsteen op de eerste verdieping is afkomstig
uit een pand op de Voorstraat en is hier tijdens de restauratie geplaatst.

163 De gebroeders Hendrick en Gerrit Francken kochten hier in 1658 en 1664 twee panden naast
elkaar; het is aannemelijk, dat de huidige voorgevel kort daarna is gebouwd.
164 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 251.

Steegoversloot 42 - foto H.G. Beerman, ca. 1930 (afb.: Beeldbank RAD 556_1049); foto G.Th. Delemarre, 1965 (afb.:
RCE 20062594); huidige toestand.
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Voorstraat 415 (Rijzende Hoop)

bouwjaar: 1668

1918-1957: Voorstraat 359

bewaard

1884-1918: Voorstraat 359

Kadastraal 1832: sectie E nr. 375

1809-1884: wijk D nr. 66

Monumentnummer: 13831

Liist O Je (1900) nr. 431;

c¢. 1740. Voorstraat 359. Verknoeide topgevel. Twee kozijnen met toogvullingen met lelie en
klaverblad. 3 kopjes onder de uitgemetselde togen als draagsteenen. De top ontbreekt. Op
de 2% verdieping cordonband met midden- en zijstukken. De raamkozijnen zijn gezakt.

Het jaartal 1668 is duidelijk leesbaar in de neggenstenen; het in de lijst Overvoorde ge-
schatte bouwjaar is ruim zeventig jaar te laat. De vensters van de eerste verdieping zijn
gezakt. De tweede verdieping is verbouwd: de oorspronkelijk trapgevel is veranderd in
een lijstgevel. De (korf)boog boven het enkele kozijn op de tweede verdieping is hier-
door vervallen. De cordonband daaronder is verwijderd, maar de natuurstenen eind-
stukken en het middenstukje (kopje) zijn behouden.

Voorstraat 415 - foto Gerard Dukker, jaren 60 (afb.: RCE 20062983); huidige toestand.
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Voorstraat (28/40) bouwjaar: ca. 1670

1918-1957: Voorstraat 26 gesloopt

1884-1918: Voorstraat 28 Kadastraal 1832: sectie G nr. (805 of) 808
1809-1884: wijk C nr. (482 of) 485

Liist O Je (1900) nr. 200:
¢. 1670. Voorstraat 28. Trapgevel. 1° verdieping Dordtsch type met toogvulling van klaver-
blad en lelie, 2% verdieping termijntoog. Afwisseling van rooden en gelen baksteen. Cordon-
band met kopje, 3 kopjes als draagsteenen en een onder den top.

De onderpui dateert uit de 19% eeuw. Opvallend is de slechte staat van het metselwerk
van de neggen, zowel op de eerste als de tweede verdieping: mogelijk is daar een rode
steen gebruikt van een slechtere kwaliteit. De gele steen die in het metselvlak is ge-
bruikt, is veel minder beschadigd. De cordonband op de eerste verdieping is bewaard,
inclusief middenornament (kopje). Het venster op de tweede verdieping is gezakt: de
waterlijst is verwijderd, waarbij de natuurstenen eindstukken zijn blijven zitten. Dit
lijstprofiel is niet helemaal gelijk aan het profiel van de afdekplaten van de trap: een
omgezet hol lijstprofiel. De top van de trapgevel is verstevigd met een enkele gemetselde
pilaster, ondersteund door een kopje. Er zijn geen muurankers zichtbaar.

Apotheek Giltay op de Voorstraat tussen Torenstraat en Nieuwkerkstraat 1890/1900 - foto uit catalogus Overvoor-
de 195, 12 (afb.: Beeldbank RAD 552_328885).
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Grote Spuistraat 21 bouwjaar: ca. 1675

1918-1957: Grote Spuistraat 23 bewaard

1884-1918: Grote Spuistraat 23 Kadastraal 1832: sectie E nr. 467
1809-1884: wijk D nr. 464 Monumentnummer: 13425

Liist O le (1900) 207:

c. 1675. Groote Spuistraat 23. Trapgevel, Dordtsch type met zeer goed bewaarde toogvul-
lingen met klaverblad en lelie. Twee cordonbanden met middenstukjes, kopjes. 3 kopjes als
draagsteenen en 1 onder den top.

Zowel op de eerste als op de tweede verdieping hebben de vensters nog hun oorspron-
kelijke hoogte: de waterlijsten zijn bewaard. In de onderste waterlijst zit een orna-
mentsteen met leeuwenkopje; de bovenste heeft een kinderkopje. De kopjes onder de
colonnetten op de eerste verdieping zijn links en rechts gelijk (een man met baard en
snor); in het midden een vrouwenkopje. Onder de toppilaster zit eveneens een vrou-
wenkopje. De boogvulling onder de korfboog op de tweede verdieping is leeg, met een
afwijkende kleur stenen, die vermoedelijk later zijn aangebracht. Deze gevel is in 1966
gerestaureerd;!®® herkenbaar aan de waterlijst onder de tweede verdieping.

165 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 250.

Grote Spuistraat 21 - foto G.Th. Delemarre, eind jaren 50; foto Gerard Dukker, 1962 (afb. RCE 20402749 en 20062070);
huidige toestand.
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Augustijnenkamp 50 (leeg erf) bouwjaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Augustijnenkamp 36 (erf) gesloopt 1904/06

1884-1918: Augustijnenkamp 42 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1407
1809-1884: wijk C nr. 1130

Liist O Je (1900) nr. 238:
2% helft 177 eeuw. Augustijnenkamp 42. Trapgevel Dordtsch type met banden van zand-
steen en toogvulling van klaverblad en lelie. Draagsteenen in bladvorm en 1 kopje in cor-
donband, 1 kruisraam, 5 ankers. Top verdwenen.

Van deze gevel is geen afbeelding gevonden: op onderstaande foto uit het begin van de
20 eeuw is dit pand al niet meer te zien. Volgens de Adresboeken is deze Dordtse gevel
samen met buurpand nr. 40 gesloopt tussen 1904 en 1906. Het toen ontstane lege kavel
is daarna niet meer bebouwd. Tegenwoordig is deze plek nog steeds leeg.

Augustijnenkamp in de winter; de Dordtse gevel op nr. 42 stond tot 1904/06 ter plaatse van het lege erfrechts op de
hoogte van de wandelaars - foto H.]. Tollens, 1900/10 (afb.: Beeldbank RAD 556_4916).
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Kerksteiger (Nieuwkerksteiger) 6

bouwjaar: tweede helft 17¢¢ eeuw

1918-1957: Kerksteiger 6

gesloopt 1966

1884-1918: Kerksteiger 6

Kadastraal 1832: sectie G nr. 1070

1809-1884: wijk Cnr. 110

De trapgevel is vervangen door een tuitgevel, afgedekt met een rollaag. De gevel heeft
een toogvulling van klaverblad en lelie, en drie goede kopjes als draagstenen. Er zijn
geen muurankers. Het enkele venster op de tweede verdieping heeft nog het originele
houten kruiskozijn; de vensters op de eerste verdieping zijn voorzien van 19¢-eeuwse
schuiframen. Op de tweede verdieping is de gemetselde waterlijst nog aanwezig, inclu-
sief een middenornament in de vorm van een kopje. De onderste waterlijst is niet gemet-

seld, maar van natuursteen en zonder middenornament.

Kerksteiger 6 - foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE 20062151); gevelondersteuning kort voor de sloop - foto H. Bos-
hoven, 1966 (afb.: Beeldbank RAD 554_31649).

165



Kolfstraat bouwijaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1957-: Kolfstraat 95/97 gesloopt

1884-1957: Kolfstraat 67 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1035
1809-1884: wijk C nr. 1456

Liist O je (1900) nr. 244:
24 helft 17% eeuw. Kolfstraat 67. Afgedekte gevel, 15 verdieping blindarcade, 2% verdieping
Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie.

Dit pand was gelegen aan de Kolfstraat westzijde, halverwege tussen Lindenstraat en
Dwarsgang. In 1893 was er een sigarenfabriek in gevestigd, daarna was het pand lange

tijd in gebruik als pakhuis (tot na 1949). Van deze gevel zijn geen afbeeldingen gevon-
den.
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Lange Breestraat (28) bouwjaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1957: reeds gesloopt gesloopt ca. 1929

1884-1957: Lange Breestraat 48 Kadastraal 1832: sectie H nr. 160-162
1809-1884: wijk D nr. 644

Liist O le (1900) nr. 248:
2% helft 17¢ eeuw. Lange Breedstraat 48. Hooge trapgevel, Dordtsch type zonder toogvul-
ling boven kruisraam, 15" verdieping ramen gezakt, 3 vrij goede kopjes als draagsteenen en
1 onder den top.

Opvallend steile trapgevel met hoge ‘trappen’ en toppilaster, met een kopje als draag-
steen. Het enkele venster van de tweede verdieping heeft een houten kruiskozijn; de
waterlijst is verwijderd. De boogtrommels boven de vensters op de eerste verdieping
zijn niet ingevuld. De vensters op de eerste verdieping zijn gezakt; de waterlijst is ver-
dwenen. Colonnetten op de eerste verdieping steunen op drie fraaie kopjes. De eenvou-
dige muurankers stammen uit de 19%/205* eeuw.

Het pand Lange Breestraat 28 op de hoek van het Hilstraatje - collectie Meijers, ca. 1925 en 1926 (afb.: Beeldbank
RAD 555_14329 en 555_14334).
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Lange Breestraat

bouwijaar: tweede helft 17¢¢ eeuw

1957: reeds gesloopt

gesloopt ca. 1929

1884-1957: Lange Breestraat 42

Kadastraal 1832: sectie H nr. 157

1809-1884: wijk D nr. 647

Liist O le (1900) nr. 247:

2% helft 17% eeuw. Lange Breedstraat 42. Trapgevel, Dordtsch type met toogvulling van
klaverblad en lelie, 5 kopjes als draagsteenen en 1 onder den top, 5 goede ankers.

Tamelijk steile trapgevel met toppilaster en kopje als draagsteen. Het enkele venster van
de tweede verdieping heeft een 19¢-eeuws schuifraam; de waterlijst is verwijderd en de
ruimte onder de weggehakte korfboog is leeg. De boogvullingen boven de vensters op
de eerste verdieping zijn ingevuld met driepas en lelies. De vensters op de eerste verdie-
ping zijn gezakt; de waterlijst is verdwenen, maar nog wel herkenbaar in natuurstenen
blokken aan de zijkant. De colonnetten op de eerste verdieping steunen op drie kopjes.
De rijkbewerkte muurankers stammen uit de 17¢¢ eeuw.

De Lange Breestraat gezien vanuit de Lombardstraat: nr. 42 is het rechter pand - collectie Meijers, ca. 1925 (afb.:
Beeldbank RAD 555_14328).
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Lombardstraat 17 bouwjaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Lombardstraat 17 bewaard

1884-1918: Lombardstraat 15 Kadastraal 1832: sectie H nr. 34
1809-1884: wijk D nr. 710 gemeentelijk monument

Liist O je (1900) 251

2% helft 17%¢ eeuw. Lombardstraat 15. Pakhuis met toogvulling van klaverblad en lelie en
kantige profielsteenen. Fraaie afwijkende gerekte penantverbindingen. 3 kopjes als draag-
steenen en 3 ankers.

Oorspronkelijk zeer hoge Dordtse gevel met enkele sterk afwijkende elementen. Vanaf
1860 werd dit pand gebruikt als pakhuis en timmerwinkel. De tweede verdieping en
de topgevel zijn verdwenen; inclusief het schilddak met houten gootlijst die in 1962 nog
aanwezig waren. De eerste verdieping heeft een kruiskozijn, maar dit is gezakt dus ver-
moedelijk niet oorspronkelijk. De andere vensteropening is verlaagd en voorzien van
een pakhuisdeur. De waterlijst is weggehakt, maar nog wel herkenbaar in relatief grote
natuurstenen blokken. De penanten zijn zeer breed uitgevoerd, waardoor de lisenen
boven de colonnetten sterk uitwaaieren. Opmerkelijk is, dat de geprofileerde venster-
bogen en -neggen geen natuursteenelementen bevatten: alles is volledig gemetseld. De
colonnetten rusten op (afgesleten) kopjes, die geen kapiteel hebben.
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Lombardstraat 17 - foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE 20062282); huidige toestand.
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Nieuwstraat 53, thans: 40 bouwjaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Nieuwstraat 31 bewaard

1884-1918: Nieuwstraat 25 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1145
1809-1884: wijk C nr. 1300

Liist O le (1900) nr. 252:
2% helft 17°¢ eeuw. Nieuwstraat 25. Afgedekte vlakke trapgevel (3 trappen intact) met ban-
den, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen, 5
ankers.

Deze gevel is in 1973 verplaatst van de westkant (oneven zijde, nr. 53) naar de oostkant
(even zijde, nr. 40) van de Nieuwstraat. Van deze gevel ontbrak de top. Opvallend zijn de
vele speklagen. De vensters zijn gezakt: de waterlijsten zijn verwijderd. Het venster op
de tweede verdieping heeft een gemetselde rondboog in plaats van de nog herkenbare
korfboog. De middelste gevelsteen boven de puibalk is afkomstig van een ander pand
(Riedijk 1227) en lijkt op twee soortgelijke borstweringsstenen van Steegoversloot 13.
De afgeknotte top is slechts gedeeltelijk teruggerestaureerd. Afwijkend is, dat de gehele
gevel (niet alleen de profielstenen) is uitgevoerd in rode baksteen.

De gevel op de oorspronkelijke locatie aan de westkant van de Nieuwstraat - foto H.G. Beerman, ca. 1925 (afb.:
Beeldbank RAD 556_1182); tijdens de sanering - foto Gerard Dukker, 1968 (afb.: RCE 20062396); huidige toestand
(Statenplein).
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Schuitenmakersstraat 16 bouwjaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Schuitenmakersstraat 14 bewaard

1884-1918: Schuitenmakersstraat 10 Kadastraal 1832: sectie F nr. 401
1809-1884: wijk Anr. 175 Monumentnummer: 13645

Liist O je (1900) 254.

2% helft 17% eeuw. Schuitenmakersstraat 10. Dordtsch trapgeveltje met toogvullingen en 3
kopjes.

Dit pand is begin jaren 50 gerestaureerd. Daarbij is de afgeknotte top gereconstrueerd,
echter zonder pilaster en topbekroning. Alle vensters zijn gezakt, waarbij het venster
van de tweede verdieping te dicht op de onderliggende bogen is gekomen. De water-
lijsten zijn verdwenen. Er zijn drie 17%-eeuwse sierankers op de tweede verdieping. De
korfboog op de tweede verdieping is leeg gelaten; de vensterbogen van de eerste verdie-
ping bevatten driepas en lelies. De bovenzijden van de kozijnen op de eerste verdieping
stroken niet met de natuurstenen band in het metselwerk. Er zijn drie fraaie kopjes: de
buitenste zijn gelijk. De begane grond is eigenaardig historiserend uitgevoerd (boeren-
schuurstijl). De puibalk is vervangen door enkele lagen uitgetand metselwerk; hierin is
goed herkenbaar dat ook de eerste verdieping overkraagde t.o.v. de beganegrondpui.

De Schuitenmakersstraat richting Grotekerksbuurt - foto H.G. Beerman, 1935; na restauratie - GPV, 1960/69 (afb.:
Beeldbank RAD 555_16381 en 552_319173); huidige toestand.
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Steegoversloot 64 bouwijaar: tweede helft 17¢¢ eeuw
1918-1957: Steegoversloot 70 bewaard

1884-1918: Steegoversloot 70 Kadastraal 1832: sectie G nr. 338
1809-1884: wijk C nr. 1014 Monumentnummer: 13678

Liist O Je (1900) 257

24 helft 17% eeuw. Steegoversloot 70. Vliakke trapgevel Dordtsch type doch zonder toogvul-
ling, 3 kopjes als draagsteenen. 6 ankers. Gerestaureerd en in natuurlijke steenkleur ge-
sausd.

Dit pand is in 1971 gerestaureerd.!®® De ramen zijn niet gezakt, maar de waterlijsten op
beide verdiepingen zijn verwijderd. De boogvullingen zijn leeggelaten. De uitkragende
korfboog van de tweede verdieping is gereconstrueerd; ook is de bovenzijde van het
kozijn minder hoog geplaatst. De penanten zijn tamelijk breed, waardoor de lisenen wijd
uitwaaieren. In drie onderling verschillende kopjes zijn een vrouw, man (met snor) en
kind herkenbaar. Er zijn zes 17%-eeuwse smeedijzeren ankers, die minder uitbundig zijn
uitgewerkt naarmate ze hoger zitten. De top van de trapgevel is voorzien van een enkele
pilaster, zonder bekroning.

166 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 251.

R R B R e e - s

Steegoversloot 64 (tussen Schoolstraat en Vest) - collectie Meijers, ca. 1930 (afb.: Beeldbank RAD 555_12346); hui-
dige toestand.
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Museumstraat 48 bouwjaar: ca. 1680

1918-1957: Museumstraat 30 bewaard
1907-1918: Museumstraat 36 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1430
1884-1907: Lindengracht 22 Monumentnummer: 13548

1809-1884: wijk C nr. 1065

Liist O le (1900) nr. 212:
¢. 1680. Lindengracht 22. Rijzige trapgevel (geverfd) met topje, waarop bol, en geflankeerd
door slapertjes. 15 verdieping Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie. 3 kop-
jes als draagsteenen, 3 ankers.

Dit pand heeft een opmerkelijk hoge gevel, met een vrij steile trap. De toppilaster rust
op een kopje is versierd met een boogvormig fronton bekroon met een bol en aan de zij-
kanten voorzien van vleugelstukken (vergelijk p. 153 en 175). De barokke stijl hiervan
past niet bij de rest van de gevel. Begin 20" eeuw zijn de uitkragende korfboog en de
waterlijst op de tweede verdieping niet meer aanwezig: het zoldervenster is gezakt. Bij
de restauratie in 1957 zijn deze korfboog en waterlijst gereconstrueerd. De vensters
van de eerste verdieping zijn gezakt, waarbij de waterlijst is verwijderd.

167 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 251.

Lindengracht 22 (het linkerpand) in 1891 en rond 1965 (afb.: RCE 20062304 en 20379314); huidige toestand.
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Groenmarkt 6/8 (Leijhamer) bouwjaar: 16811

1918-1957: Groenmarkt 4 bewaard

1884-1918: Groenmarkt 4 Kadastraal 1832: sectie F nr. 900
1809-1884: wijk Anr. 6 Monumentnummer: 13359

Liist O je (1900) 216:

1681. Groenmarkt 4. Trapgeveltje, geverfd. Dordtsch type met toogvullingen met klaverblad
en lelie, 3 draagsteentjes (koppen) en een onder den top. Jaartal op geprofileerde eg. Ramen
gezakt.

Het bouwjaar 1681 wordt vermeld op de neggenstenen van de eerste verdieping. De
toppilaster rust op een kopje. Het venster op de tweede verdieping onder de (afgehakte)
korfboog is vervangen door een gezakt schuifraam; de waterlijst is verwijderd. De verf-
laag is tijdens de restauratie in 1984/86 verwijderd. De boogoverkraging van de eerste
verdieping rust op drie identieke kopjes. De twee vensters op de eerste verdieping zijn
gezakt, eveneens met verwijderde waterlijst. Opmerkelijk is, dat de op dit moment aan-
wezige acht muurankers niet zichtbaar zijn op de foto uit 1935: mogelijk zijn deze ankers
tijdens een restauratie van elders herplaatst.

168 Tussen 1668 en 1695 was kaaskoper Gillis Claesz. van den Bergh eigenaar van het pand (RAD 9,
ORA 1622 (oud: 786), fol. 61, d.d. 8-10-1668; RAD 9, ORA 1635 (oud: 799), fol. 22, d.d. 28-4-1695).

Groenmarkt 6/8 - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_10662); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE
20061834); huidige toestand.
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Voorstraat 330 (Twee Vergulde Beilen)

bouwjaar: 1683

1918-1957: Voorstraat 306

gesloopt ca. 1940

1884-1918: Voorstraat 312

Kadastraal 1832: sectie H nr. 11-14

1809-1884: wijk D nr. 699

Liist 0 Je (1900) o, 220:

1683. Voorstraat 312. Huis de twee vergulde beilen. Fraai trapgeveltje (geschilderd),
Dordtsch type met toogvullingen met klaverblad en lelie. Cordonband met sluitsteen (kop),

3 eenvoudige draagsteentjes onder de togen
steen met 2 gekruiste bijltjes en jaartal.

en 1 onder den sierlijk bekroonden top. Gevel-

Van deze gevel is alleen de gevelsteen met jaartal bewaard gebleven. Opmerkelijk is het
verticalisme: de gevel lijkt ‘uitgerekt’ in de hoogte. De toppilaster rust op een kopje en
wordt aan de zijkanten tevens ondersteund door vleugelstukken (vergelijk p. 153 en
173). In de topgevel zijn vijf ‘nieuwe’ muurankers aangebracht, wat wijst op een verbou-

wing. Het venster op de tweede verdieping

is niet gezakt, maar de waterlijst ontbreekt.

De waterlijst op de eerste verdieping is intact, met een fraai kopje als middenornament.

Het pand Twee Vergulde Beilen ca. 1900 en ca. 1920, viakbij de hoek van de Grote Spuistraat (rechts) - collectie

Meijers (afb.: Beeldbank RAD 555_16803 en 552_332101).
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Augustijnenkamp 64

bouwjaar: vierde kwart 179 eeuw

1918-1957: Augustijnenkamp 44

bewaard

1884-1918: Augustijnenkamp 50

Kadastraal 1832: sectie H nr. 1413

1809-1884: wijk Cnr. 1133

Monumentnummer: 13280

Liist O le (1900) nr. 239:

Einde 17% eeuw. Augustijnenkamp 50. Trapgevel, 3 koppen als draagsteenen en 5 ankers.

Ramen gezakt, top verdwenen.

Eind jaren 20 was dit pand blijkbaar zo bouwvallig geworden, dat de gevel met een hou-
ten steunconstructie moest worden versterkt. Merkwaardig is het kleine venster van de
tweede verdieping: tussen korfboog en bovenzijde kozijn bevindt zich een relatief hoog
vlak. Het pand is (na 1984) gerestaureerd en gereconstrueerd, waarbij een nieuwe top is
gemaakt in een iets afwijkende steenkleur. De korfboog en neggenstenen op de tweede
verdieping zijn hergebruikt en afkomstig uit een ander pand. Het sieranker in de top is
een hedendaagse imitatie. De vensters op beide verdiepingen zijn gezakt: de waterlijs-
ten zijn verdwenen. Er zijn drie mooie 174-eeuwse muurankers tussen de vensters van

de eerste verdieping.

Bouwvallig met gevelondersteuning - foto H.G. Beerman, ca. 1930 (afb.: Beeldbank RAD 556_1250); kort voor de sa-
nering - foto G.Th. Delemarre, 1960; zonder topgevel - foto Gerard Dukker, 1986 (afb.: RCE 20061675 en 20295748);
huidige toestand.
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Lange Breestraat 44/46 bouwjaar: vierde kwart 17% eeuw
1918-1957: Lange Breestraat 58 bewaard

1884-1918: Lange Breestraat 58 Kadastraal 1832: sectie H nr. 167
1809-1884: wijk D nr. 639

Liist O le (1900) nr. 249;
2% helft 17% eeuw. Lange Breedstraat 58. Schuin afgedekte trapgevel, 3 kopjes als draag-
steenen, 3 ankers.

Tweelingpand van het buurpand ter rechterzijde, waarbij de trapgevel is vervangen
door een tuitgevel met rollaag. De korfboog op de tweede verdieping is afgehakt en het
boogvlak is leeg en relatief groot: dit venster is lager geplaatst om ruimte te hebben
onder een nieuw dak (ca. 1900). De vensters zijn gezakt: de waterlijsten zijn verdwenen,
maar nog wel herkenbaar in de natuursteenblokken. De buitenste twee kraagsteentjes
zijn kopjes, het middelste is een Lodewijk XIV-ornament. De profielstenen zijn opvallend
rood van kleur. In het metselwerk zijn klezoren toegepast, wat wijst op een datering
v6or ca. 1710. Ook het ornament wijst op een datering rond 1690. Bij de verbouwing in
2017 wordt het achterhuis gesloopt, maar blijft de voorgevel behouden.

Het dubbelpand Lange Breestraat 44/46 en 48 - foto H. Boshoven, 1967 (afb.: Beeldbank RAD 554_31875); foto Loek
Tangel, 1970 (afb.: RCE 20062263); huidige toestand; tijdens de sloop van de achterliggende aanbouw in 2017
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Lange Breestraat 48

bouwjaar: vierde kwart 179 eeuw

1918-1957: Lange Breestraat 60

bewaard

1884-1918: Lange Breestraat 60

Kadastraal 1832: sectie H nr. 168

1809-1884: wijk D nr. 638

Monumentnummer: 13534

Liist 0 le (1900) nr. 250

2% helft 17% eeuw. Lange Breedstraat 60. Trapgevel, Dordtsch type met toogvulling van
klaverblad en lelie. Top verdwenen, ramen gezakt, 3 draagsteenen, 2 goede en 3 verweerde

ankers.

Tweelingpand van het buurpand ter linkerzijde, waarbij de trapgevel wél is behouden.
Alle vensters zijn ‘gezakt’, waarbij de waterlijsten zijn verdwenen. De korfboog op de
tweede verdieping is afgehakt. De drie draagsteentjes op de eerste verdieping zijn ver-
schillend (identiek aan nr. 44/46): de buitenste twee zijn ‘kopjes’, het middelste is een
Lodewijk XIV-ornament. De toppilaster van de trapgevel ontbreekt. Zowel de klezoren
als het ornament wijzen op een datering rond 1690. Het pand is omstreeks 2007 geres-

taureerd.

Lange Breestraat 48 in de jaren 60 - foto H. Boshoven, 1967 (afb.: Beeldbank RAD 554_31876); huidige toestand.
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Augustijnenkamp / Lastig Eendstraat

bouwjaar: eind 17 eeuw

1918-1957: Augustijnenkamp 28

gesloopt 1904/06

1884-1918: Augustijnenkamp 32

Kadastraal 1832: sectie H nr. 1401

1809-1884: wijk Cnr. 1125

Liist 0 Je (1900) 0. 265:

Eind 17 eeuw. Augustijnenkamp 32. Verknoeide gevel Dordtsch type, met toogvulling van

klaverblad en lelie.

Op de hoek Augustijnenkamp / Lastig Eendstraat stonden twee Dordtse gevels naast
elkaar: nr. 32 en 34. Het hoekpand op nr. 32 is volgens de Adresboeken gesloopt tus-
sen 1904 en 1906; de Dordtse gevel op nr. 34 heeft er nog lang gestaan (zie p. 219). In
de gevel van het nieuwe pand dat ca. 1920 op de hoek werd gebouwd, zijn op de eerste
verdieping oude muurankers gebruikt; mogelijk waren deze afkomstig van de gesloopte

Dordtse gevel.

Van de Dordte gevel op de hoek Augustijnenkamp / Lastig Eendstraat zijn geen foto’s gevonden van vdor de sloop
1904/06 - foto H. Boshoven 1958 (afb.: Beeldbank RAD 554_30050).
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Grote Spuistraat 30

bouwjaar: eind 17 eeuw

1918-1957: Grote Spuistraat 20

bewaard

1884-1918: Grote Spuistraat 14

Kadastraal 1832: sectie H nr. 23-24

1809-1884: wijk D nr. 691

Monumentnummer: 13429

Liist O le (1900) nr. 270:

Eind 17% eeuw. Groote Spuistraat 14. Dordtsche gevel met schuinen top met lelie en klaver-
blad-versiering in de togen. 5 ankers, profiel- en draagsteentjes verweerd en beschadigd.

Sinds 1935 zijn de ramen van de eerste verdieping gewijzigd, is er een waterlijst geko-
men onder het kozijn van de tweede verdieping en een sieranker in de top. De waterlijst
boven de pui is verdwenen. Dit pand heeft een in verhouding brede Dordtse gevel met
gezakte kozijnen op de eerste verdieping. De oorspronkelijke trapgevel is vervangen
door een tuitgevel met rollaag en geprofileerde afdeksteen. De korfboog boven het ven-
ster op de tweede verdieping ontbreekt. Het kleurverschil tussen het vlakke metselwerk
en de profielstenen is bij deze gevel erg sprekend. De drie kopjes zijn nogal beschadigd:
links en rechts een leeuw, midden een mannenkop. Het pand is gerestaureerd in 1963.1°

169 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 250.

Grote Spuistraat 30 - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_10739); kort voor de restauratie - foto G.Th.

Delemarre, 1962 (afb.: RCE 20062555); huidige toestand.
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Kolfstraat bouwjaar: eind 17¢ eeuw

1957-: Kolfstraat 90/92 gesloopt

1884-1957: Kolfstraat 54 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1161
1809-1884: wijk C nr. 1376

Liist O Je (1900) nr. 276:
Eind 17 eeuw. Kolfstraat 54. Trapgevel. 1*¢ verdieping Dordtsch type met toogvulling van
klaverblad en lelie. 3 kopjes als draagsteenen en 1 onder (verdwenen) top. 5 ankers, ramen
gezakt.

Gelegen aan de Kolfstraat oostzijde (even nummers), tussen Dwarsgang en Museum-
straat. Van dit pand is geen afbeelding gevonden.
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Kolfstraat bouwjaar: eind 17 eeuw
1918-1957: Kolfstraat 3/5 gesloopt ca. 1975

1884-1918: Kolfstraat 3 Kadastraal 1832: sectie H nr. 970
1809-1884: wijk C nr. 1597

Liist O Je (1900) nr. 274:
Eind 17% eeuw. Kolfstraat 3. Afgedekte gevel, Dordtsch type, met toogvulling van klaverblad
doch zonder lelie. 3 kopjes als draagsteenen. 6 ankers, ramen gezakt.

Gelegen aan de Kolfstraat westzijde, halverwege Vergulde Lampetsteeg en Voorstraat
(naast het Nederlandsche Leger des Heils). Vanaf eind 19¢ eeuw tot aan de sloop was de
begane grond van dit pand in gebruik als pakhuis. De oorspronkelijke trapgevel is voor
1935 al gewijzigd in een tuitgevel. De top van deze tuitgevel is er tussen 1935 en 1958
afgevallen; het metselwerk t.p.v. deze breuk is niet hersteld. De gemetselde bogen en de
zijvlakken van de colonnetten zijn afgesmeerd met cement, om afbrokkeling tegen te
gaan. Op foto’s is te zien, dat ook de korfboog op de tweede verdieping in slechte staat
was.

Kolfstraat 3 - foto H.G. Beerman, 1925/31; GPV, 1958; foto H. Boshoven, 1970 (afb.: Beeldbank RAD 556_1090,
552_316735 en 552_301194).
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Steegoversloot 25/27 bouwjaar: eind 17 eeuw
1957-ca. 1980: Steegoversloot 17 gesloopt 1934

1884-1957: Steegoversloot 19 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1358
1809-1884: wijk C nr. 1185

Liist O Je (1900) nr. 279:
Eind 17% eeuw. Steegoversloot 19. Trapgeveltje Dordtsch type met toogvulling van klaver-
blad en lelie. 3 kopjes als draagsteenen en een boven cordonband.

Dankzij de scherpe foto van kort voor de sloop is de gevel relatief goed gedocumenteerd.
De trapgevel waarover Overvoorde spreekt, was in de jaren 30 niet langer aanwezig: dit
pand heeft een tamelijk steile tuitgevel met rollaag. Het venster op de tweede verdieping
heeft een overkragende korfboog, met links en rechts 17¢¢-eeuwse muurankers en een
waterlijst met een kopje als middenornament. De vensters op de eerste verdieping zijn
gezakt: de waterlijst is verdwenen. De toogvulling boven de vensters op de eerste ver-
dieping bestaat uit driepas en lelies. De drie kopjes onder de colonnetten zijn links en
rechts gelijk; in het midden afwijkend. Alle gemetselde vensterbogen worden op regel-
matige afstanden onderbroken door relatief grote natuurstenen vulstenen.

Steegoversloot 19 kort voor de sloop - foto G.M. Brugman, 1934 (afb.: Beeldbank RAD 555_18572).
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Steegoversloot 205

bouwjaar: eind 17% eeuw

1957-ca. 1980: Steegoversloot 81/83

gesloopt

1918-1957: Steegoversloot 65

Kadastraal 1832: sectie H nr. 1521

1884-1918: Steegoversloot 63

1809-1884: wijk Cnr. 1088

Eind 17% eeuw. Steegoversloot 63. Trapgevel. 1°* verdieping Dordtsch type met toogvulling
van klaverblad en lelie, ramen gezakt. 5 kopjes als draagsteenen, 2% verdieping termijntoog
met 2 kleine consoles, kop onder top en boven cordonband. 5 ankers.

Fraaie complete Dordtse gevel met kopjes en ankers. Op de foto uit 1935 gaat het om het
linkerpand. Onder de top(pilaster?) bevindt zich een kopje als draagsteen. De uitkra-
gende korfboog boven het venster van de tweede verdieping is afgehakt en de boogvul-
ling is leeg. De waterlijst met middenornament (kopje) onder het venster van de tweede
verdieping is sterk aangetast. De vensters van de eerste verdieping zijn gezakt. De boog-
vulling bestond uit driepas en lelies. De colonnetten van de overkraging rusten op drie
kopjes: twee leeuwen en een man (midden). Op de eerste en tweede verdieping bevinden
zich drie, respectievelijk twee 17%-eeuwse muurankers.

,:L-nlrJJ

i e
By aimes

Steegoversloot tussen Augustijnenkamp en Museumstraat, met twee Dordtse gevels (links nr. 65; rechts nr. 59)- foto

H.G. Beerman, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_16653).
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Voorstraat 115/117 bouwjaar: eind 17 eeuw
1918-1957: Voorstraat 87 bewaard

1884-1918: Voorstraat 79 Kadastraal 1832: sectie G nr. 1043
1809-1884: wijk C nr. 85 Monumentnummer: 13757

Liist O le (1900) 264

Eind 17% eeuw. Voorstraat 79. Trapgeveltje (geschilderd) Dordtsch type met toogvulling
van klaverblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen en 1 in boven-cordonband.

Tussen ca. 1900 en 1935 is het kruiskozijn op de zolderverdieping vervangen. Afwij-
kend is het lagere topelement van de trapgevel. Boven het enkele venster van de tweede
verdieping ontbreekt de (korf)boog. De colonnetten rusten op drie identieke kopjes. De
vensters van de eerste verdieping zijn gezakt: de waterlijst ontbreekt. Het pand is in
1977 gerestaureerd,'’® waarbij o.a. de verflaag is verwijderd, de pui op de begane grond
is aangepast en de schuiframen op de eerste verdieping zijn gewijzigd. In 1935 zijn geen
muurankers zichtbaar; de vier thans aanwezige ankers zijn toegevoegd bij de restau-
ratie in 1977: deze zijn echter in verhouding te klein en de onderste twee zitten nogal
ongelukkig direct onder de kopjes.

170 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 249.

Tekening W.E. Pinkerton, ca. 1900; foto H.G. Beerman, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 552_100026 en 555_16783); hui-
dige toestand.
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Nieuwstraat 30 (t Napolitaense Peerdt)

bouwjaar: 1700

1918-1957: Nieuwstraat 18

bewaard

1884-1918: Nieuwstraat 18

Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1267

1809-1884: wijk C nr. 1238

Monumentnummer: 13600

Liist O le (1900) nr. 427:

c¢. 1740. Nieuwstraat 18. Topgevel. Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie. 3

kopjes als draagsteenen. Top weg.

Het jaartal 1700 staat op de neggenstenen.

In 1948 had dit pand een tuitgevel met rol-

laag. Boven het venster op de tweede verdieping is geen (korf)boog meer aanwezig.
Het afwijkend gekleurde metselwerk van de topgevel is op de foto goed herkenbaar. De
vensters zijn niet gezakt: toch waren beide waterlijsten verwijderd. Bij de restauratie
in 1968'! is de topgevel gereconstrueerd, met trapgevel, waterlijst en korfboog op de
tweede verdieping. Vanuit een gesloopt pand in de Kolfstraat is de gevelsteen geplaatst:

T Napolitaense Peerdt ANNO 1714. Tevens is
pui.

het pand voorzien van een passende onder-

171 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 250.

Nieuwstraat 30/32 véor de restauratie - RDMZ, 1948; na de restauratie, met gevelsteen - GPV, ca. 1976 (afb.: Beeld-

bank RAD 552_305671 en 552_324539); huidige toestand.
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Bagijnhof t.p.v. Sarisgang bouwjaar: ca. 1700

1957-: Bagijnhof 30 gesloopt tussen 1895 en 1900
1884-1957: Bagijnhof 28 Kadastraal 1832: sectie H nr. 484
1809-1884: wijk D nr. 873 Monumentnummer:

Deze Dordtse gevel was het vierde pand vanaf de Sarisgang (destijds een smalle steeg).
In de lijst Overvoorde wordt het pand niet genoemd, zodat mag worden verondersteld
dat het pand kort v66r 1900 is gesloopt. De top van de Dordtse gevel is in 1895 al sterk
gewijzigd: de trapgevel is vervangen door een tuitgevel met rollaag, het zoldervenster
is vergroot en de (korf)boog is verwijderd. Voor zover zichtbaar op de foto is de over-
kraging boven de vensters op de eerste verdieping in 1895 nog intact. Alle vensters zijn
gezakt: de waterlijsten zijn verwijderd.

De gevelrij aan de oostzijde van het Bagijnhof bij de Sarisgang (detail en overzicht) - foto G. Stoof, 1895; prentbrief-
kaart, 1925/31 (afb.: Beeldbank RAD 555_10073 en 552_400137).
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Museumstraat t.p.v. museumtuin bouwjaar: ca. 1700

1907: tuin Dordrechts Museum gesloopt ca. 1903

1884-1907: Lindengracht 14 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1434
1809-1884: wijk C nr. 1061

Liist O Je (1900) nr. 293:
¢. 1700. Lindengracht 14. Trapgevel (gesausd) Dordtsch type zonder toogvulling met de
oude kruiskozijnen.

De panden op deze plek zijn gesloopt voor de aanleg van de tuin van het Dordrechts Mu-
seum; het museum werd geopend op 6 juli 1904. De foto moet genomen zijn kort voor de
sloop: op een van de affiches links wordt de maand november 1900 genoemd.

Het pand heeft een intacte trapgevel, met een toppilaster rustend op een kopje. De korf-
boog boven het zoldervenster (houten kruiskozijn) is afgehakt. Alle boogvullingen zijn
leeggelaten. De overkraging boven de vensters op de eerste verdieping is nog intact, met
drie kopjes onder de colonnetten. Alle vensters zijn gezakt, met verwijderde waterlijs-
ten.

Lindengracht 14 - foto H.J. Tollens, 1900 (afb.: Beeldbank RAD 555_15915).
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Museumstraat t.p.v. museumingang

bouwjaar: ca. 1700

1907: Dordrechts Museum

gesloopt ca. 1885

1884-1907: Lindengracht 10

Kadastraal 1832: sectie H nr. 1494

1809-1884: wijk C nr. 1048

Op de plek waar dit huis stond, is nu de ingang van de nieuwe vleugel van het Dordrechts
Museum. De foto is genomen voér de demping van de Lindengracht in 1884. Het pand
heeft een complete trapgevel, met een toppilaster op een kopje. De korfboog boven het
zoldervenster (kruiskozijn met onderluiken) is aanwezig. De overkraging boven de ven-
sters op de eerste verdieping rust op drie kopjes onder de colonnetten. De waterlijsten
van de eerste als de tweede verdieping zijn intact, inclusief middenornamenten. De uit-
kragende puibalk boven de onderpui is wellicht nog origineel.

De Lindengracht met uiterst links een streepje water van de oude gracht (gedempt 1884); rechts het krankzinnigen-
gesticht - foto Karel le Grand, ca. 1880 (afb.: Beeldbank RAD 555_11416).
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Raamstraat bouwjaar: ca. 1700

1884-1920: Raamstraat 13 gesloopt ca. 1920
1809-1884: wijk D nr. 599 Kadastraal 1832: sectie H nr. 301
Liist O je (1900) 299.

c¢. 1700. Raamstraat 13. Geschonden recht afgedekt gevel (gesausd), Dordtsch type met
toogvulling van klaverblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen en 3 ankers.

Deze gevel aan de noordwestzijde van de Raamstraat is kort voér 1920 gesloopt om
plaats te maken voor de nieuwbouw van de firma Linders. De rest van deze straatwand
is in 1926 gesloopt in het kader van het Krotopruimingsplan “Raamstraat”. Volgens de
beschrijving in de lijst Overvoorde is de top al v6ér 1900 vervangen door een lijstgevel
en is de gevel geverfd.

Rechts de nieuwbouw van de firma Linders (1920) op de plek waar voordien o.a. het pand Raamstraat 13 had ge-
staan - GPV, 1925 (afb.: Beeldbank RAD 552_301244) .
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Vriesestraat 13 bouwjaar: ca. 1700

1918-1957: Vriesestraat 11 bewaard

1884-1918: Vriesestraat 11 Kadastraal 1832: sectie H nr. 603
1809-1884: wijk D nr. 910 Monumentnummer: 13936

Liist O le (1900) 311:

¢. 1700. Vriesestraat 11. Trapgevel. Dordtsch type met toogvulling met klaverblad en lelie, 3
draagsteenen en kopje onder den top en in cordonband.

Dit pand heeft een bijzonder gave Dordtse gevel. De trappen van de top zijn relatieflaag;
de toppilaster rust op een kopje. De toogvulling onder de uitkragende korfboog op de
tweede verdieping is leeg. Naast dit venster zijn twee sierankers aangebracht, die niet
zichtbaar zijn op oude afbeeldingen. De gemetselde waterlijst zonder middenornament
heeft eenvoudige natuurstenen eindstukken. De overkragingspartij van de eerste ver-
dieping rust op drie identieke kopjes. De gemetselde waterlijst onder de vensters op de
eerste verdieping heeft een kopje als middenornament en geprofileerde eindstukken.

Dit pand in de Vriesestraat is het tweede rechts van het Oudemanhuispoortje (het tussenliggende pand is rond 1910
vervangen) - schilderij Cornelis Springer, 1885 (afb.: Beeldbank RAD 552_330040); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.:
RCE 20063012); huidige toestand.
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Vriesestraat 5

bouwjaar: ca. 1700

1918-1957: Vriesestraat 3

bewaard

1884-1918: Vriesestraat 3

Kadastraal 1832: sectie H nr. 607

1809-1884: wijk D nr. 906

Monumentnummer: 13931

Liist O le (1900) nr. 310:

c¢. 1700. Vriesestraat 3. Verknoeide gevel afgedekt met rollaag, Dordtsch type met toogvul-
ling van klaverblad en lelie. 3 draagsteenen en 1 kopje in den cordonband.

De trapgevel van dit pand aan de Vriesestraat vlakbij de Voorstraat is voor 1900 al ge-
wijzigd in een tuitgevel met rollaagafdekking. Op de tweede verdieping is een luik (korf-
boog ontbreekt), met hijsbalk erboven. De overkraging van de vensterpartij op de eerste
verdieping is compleet, inclusief gemetselde waterlijst met middenornament (kopje) en
natuurstenen eindstukken. De boogvulling bestaat uit driepas en lelies. De drie kopjes
onder de colonnetten zijn van een man (met snor), kind en vrouw.

Vriesestraat 5 (de rechter gevel) - collectie Meijers 1930/40 (afb.: Beeldbank RAD 555_12811); foto Gerard Dukker,
1962 (afb.: RCE 20063011); huidige toestand.
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Vriesestraat 7 bouwjaar: 1701

1918-1957: Vriesestraat 5 bewaard

1884-1918: Vriesestraat 5 Kadastraal 1832: sectie H nr. 606
1809-1884: wijk D nr. 907 Monumentnummer: 13933

Liist O le (1900) 322:

1701. Vriesestraat 5. Trapgevel, Dordtsch type. toogvulling met klaverblad en lelie. 3 onbe-
duidende draagsteenen en kopje in cordonband. Slotsteen met jaartal onder den top. Kruis-
kozijn.

Het jaartal 1701 staat op de draagsteen onder de dubbele toppilaster. De kleuren van
het metselwerk zijn opvallend geel (gevelvlak) en rood (profielstenen). De gebruikte
rode steen is van een slechte kwaliteit. Hierdoor is de uitkragende korfboog boven het
zoldervenster nogal afgebrokkeld. De waterlijst onder dit venster is sterk beschadigd,
inclusief het natuurstenen middenornament (kopje) en het linker eindstuk. De rode ste-
nen van de overkragingspartij zijn sterker weggesleten dan de voegen, waardoor een
vreemde omKkering is ontstaan. De drie kopjes onder de colonnetten zijn vrijwel iden-
tiek. De kozijnen van de eerste verdieping zijn gezakt en voorzien van een driedubbele
doorvalbeveiliging. De waterlijst ontbreekt.

Vriesestraat 7 (de linker Dordtse gevel) - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_16907); foto Gerard
Dukker, 1962 (afb.: RCE 20063011); huidige toestand.
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Groenmarkt 72 bouwjaar: 170272

1918-1957: Groenmarkt 54 bewaard

1884-1918: Groenmarkt 64 Kadastraal 1832: sectie F nr. 933
1809-1884: wijk A nr. 38 Monumentnummer: 13373

Liist O Je (1900) 323:

1702. Groenmarkt 64. Trapgeveltje met geprofileerde togen en toogvulling van lelie en kla-
verblad, Dordtsch type, met 3 koppen als draagsteenen der togen en onder den top. Jaartal
op geprofileerde eg. Ramen gezakt.

Het jaartal 1702 stond op de neggenstenen; deze zijn echter niet meer aanwezig. Op de
foto uit 1930 ontbreekt de toppilaster; deze is nadien gereconstrueerd. Het (bescha-
digde) kopje onder de toppilaster is nog wel aanwezig. Alle vensters zijn gezakt; de wa-
terlijsten van zowel eerste als tweede verdieping zijn verwijderd. Onder de uitkragende
korfboog van de tweede verdieping is de boogvulling leeg. De overkragingspartij boven
de vensters van de eerste verdieping is compleet met boogvulling van driepas en lelies.
De drie kopjes onder de colonnetten zijn identiek.

172 Vanaf 1686 was vleeshouwer Carel Blanckert eigenaar van dit pand; daarna zijn weduwe Catarina
van den Broek, tot de verkoop in 1708 (RAD 9, ORA 1630 (oud: 794), fol. 87v, d.d. 2-5-1686; ORA
1641 (oud: 805), fol. 106v, d.d. 6-5-1706; ORA 1642 (oud: 806), fol. 87v, d.d. 29-3-1708).

Groenmarkt in de jaren 30 (detail)- foto H.J. Tollens, 1920/31 (afb.: Beeldbank RAD 556_1170); foto Gerard Dukker,
1962 (afb.: RCE 20061899); huidige toestand.
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Grote Spuistraat 28 bouwjaar: 1702

1918-1957: Grote Spuistraat 18 gesloopt 1900/1935

1884-1918: Grote Spuistraat 12 Kadastraal 1832: sectie H 21-22
1809-1884: wijk D nr. 692

Liist O je (1900) nr. 324:
1702. Groote Spuistraat 12. Trapgevel (geverfd) Dordtsch type met toogvulling van lelie
en klaverblad. Jaartal op console onder den top. 3 karakterlooze kopjes als draagsteenen.

Op de foto uit 1900/05 is te zien, dat hier twee Dordtse gevels naast elkaar stonden. Gro-
te Spuistraat 12 is het linkerpand van de twee. Er is bij deze gevel sprake van gezakte
vensters op zowel eerste als tweede verdieping; de waterlijsten zijn verwijderd. In 1935
was op deze plek een pand met een art-decogevel zichtbaar.

Grote Spuistraat 28 (de linker Dordtse gevel) - GPV, 1900/05; collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD
552_403677 en 555_10739).
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Wijnstraat 16/20 (Bergen op Zoom) bouwjaar: 170273

1918-1957: Wijnstraat 10 gesloopt 1913/14

1884-1918: Wijnstraat 10 Kadastraal 1832: sectie F nr. 803
1809-1884: wijk B nr. 84

Liist O je (1900) nr. 325:
1702. Wijnstraat 10. Trapgevel met fronton waaronder sluitsteen met jaartal als draag-
steen van het dubbel pilastertje van het fronton. 15* verdieping Dordtsch type met toogvul-
ling van klaverblad en lelie. 2% verdieping termijntoog, cordonlijst met kopje en 3 fraaie
kopjes als draagsteenen.

De bekroning van deze trapgevel wordt gevormd door een fronton op een relatief hoog
gemetselde dubbele pilaster, die rust op een natuurstenen console met het jaartal 1702.
De uitkragende korfboog boven het zoldervenster is leeggelaten. De waterlijst op de
tweede verdieping heeft volgens de lijst Overvoorde een kopje als middenornament. De
overkragingspartij boven de vensters van de eerste verdieping is eveneens nog volledig
aanwezig, met boogvulling van driepas en lelies. Muurankers ontbreken.

173 1In 1702 was het pand van de gezusters Aagje en Claasje Coenen, dochters van schipper Jan Coenen
Reus, die het huis Bergen op den Zoom had gekocht in 1659 (RAD 9, ORA 1618 (oud: 782), fol. 47,
d.d. 24-7-1659; RAD 9, ORA 1638 (oud: 802), fol. 73v, d.d. 31-7-1700.

Wijnstraat 10 - foto H.J. Tollens, ca. 1910 (afb.: Beeldbank RAD 552_405127); tijdens sloop van het buurpand in 1913
(afb.: RCE 13788).
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Lange Breestraat 20 bouwjaar: 1705

1918-1957: Lange Breestraat 16 bewaard

1884-1918: Lange Breestraat 18 Kadastraal 1832: sectie H nr. 141
1809-1884: wijk D nr. 660 Monumentnummer: 13531

Liist O le (1900) 326

1705. Lange Breedstraat 18. Trapgevel, Dordtsch type, met toogvulling van klaverblad en
lelie, 1°*° verdieping ramen gezakt, onder den (verdwenen) top steen met jaartal, 3 onbedui-
dende kopjes als draagsteentjes.

De toppilaster ontbreekt: op de bewaarde draagsteen staat het jaartal 1705. De naar
buiten draaiende luiken zijn al voor 1964 vervangen door naar binnen draaiende ramen
met roeden. Bij de laatste restauratie is de geprofileerde korfboog van het venster in de
topgevel afgehakt en vervangen door een eigenaardige gestucte boog. De waterlijsten
op de eerste en tweede verdieping ontbreken: in plaats daarvan is op de bovenverdie-
ping een betonband aangebracht. De detonerende onderpui dateert uit de eerste helft
van de 205 eeuw.

Lange Breestraat: de gevel omstreeks 1934/35 - collectie Meijers (afb.: Beeldbank RAD 555_10296); foto G.Th.
Delemarre, 1964 (afb.: RCE 20062252); huidige toestand.
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Varkenmarkt 36/38 bouwjaar: 1708
1918-1957: Varkenmarkt 30 gesloopt ca. 1967
1884-1918: Varkenmarkt 26 Kadastraal 1832: sectie F nr. 594
1809-1884: wijk B nr. 238

Liist O je (1900) nr. 331:
1708. Varkenmarkt 26. Trapgeveltje (geschonden) Dordtsch type met toogvulling met kla-
verblad en lelie, de ramen gezakt, het bovenraam veranderd. 3 kopjes als draagsteenen en 1
onder den top. Jaartal op geprofileerde eg der raamomlijsting 1 verdieping.

Opmerkelijk bij dit pand is de uitvoering van het venster op de zolderverdieping: de
uitkragende korfboog en de geprofileerde neggen zijn gehandhaafd, maar de venster-
opening is deels dichtgemetseld en voorzien van een veel kleiner raam. De waterlijst van
de tweede verdieping is onderbroken tussen de geprofileerde neggen van het (vroegere)
venster. De vensters van de eerste verdieping zijn gezakt, waardoor ook daar de water-
lijst ontbreekt.

Varkenmarkt 36/38: het derde pand links vanaf de hoek Tolbrugstraat - collectie Meijers, 1935; GPV, 1959 (detail)
(afb.: Beeldbank RAD 555_12474, 555_12473 en 552_318481).
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Kolfstraat bouwjaar: begin 18 eeuw

1884-1949: Kolfstraat 68 gesloopt voor 1949
1809-1884: wijk C nr. 1382 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1168
Liist O je (1900) nr. 346:

Begin 18% eeuw. Kolfstraat 68. Topgevel, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en
lelie. 3 kopjes als draagsteenen. Top verdwenen.

Dit pand lag aan de Kolfstraat oostzijde, tussen Dwarsgang en Museumstraat. Vanaf
1926 tot 1938 wordt het aangeduid als ‘bergplaats’. De trapgevel is vervangen door een
tuitgevel. De korfboog op de tweede verdieping is afgehakt en van de waterlijst resteert
nog slechts de natuurstenen eindstukken. De overkragingspartij is intact. De vensters
van de eerste verdieping zijn gezakt: de waterlijst is verdwenen. De ramen van het pand
zijn in 1935 al dichtgetimmerd.

Kolfstraat 68: collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_11030).
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Steegoversloot 47/49 bouwjaar: begin 18 eeuw
1918-1957: Steegoversloot 31 bewaard

1884-1918: Steegoversloot 29 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1364
1809-1884: wijk Cnr. 1176 Monumentnummer: 13661

Liist O le (1900) 355;

Begin 18% eeuw. Steegoversloot 29. Afgedekte tuitgevel (geverfd), 1 verdieping Dordtsch
type, met toogvulling van klaverblad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen.

De trapgevel is gewijzigd in een tuitgevel, waarbij de topgevel vermoedelijk ook is ver-
laagd. Dit heeft geleid tot een relatief klein venster in de top, zonder zichtbare resten
van een korfboog. Op de foto van rond 1930 heeft het topvenster nog geprofileerde neg-
gen, die inmiddels zijn verdwenen. De vensters van de eerste verdieping zijn gezakt: de
waterlijst is nog herkenbaar aan de natuurstenen eindstukken. De gevel is geverfd voor
1930 en heeft inmiddels een nogal storende kleur gekregen, met een opvallend afwij-
kende rollaag op de tuitgevel.

Steegoversloot 47/49 - collectie Meijers, ca. 1930 (afb.: Beeldbank RAD 555_16652); foto Gerard Dukker, jaren 60
(RCE 20062596); huidige toestand.
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Lange Breestraat 13 bouwjaar: eerste kwart 18% eeuw
1884-1957: Lange Breestraat 15 gesloopt ca. 1970

1809-1884: wijk D nr. 677 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 112

Liist O le (1900) 347:

Begin 18% eeuw. Lange Breedstraat 15. Trapgeveltje, Dordtsch type met toogvulling van
klaverblad en lelie. Ramen gezakt. 3 kopjes als draagsteenen en een onder (verdwenen) top.

Op oude foto’s van dit pand is de toppilaster verdwenen, maar het kraagsteentje (kopje)
in de top niet. De uitkragende korfboog boven het topvenster is afgehakt en ca. 1970 in
zeer slechte staat. Alle vensters zijn gezakt: waterlijsten ontbreken. Dit pand is gesloopt
omstreeks 1970, voor de nieuwbouw van het veilinglokaal met vier woningen van Mak
van Waay kunst- en antiekveilingen.

Lange Breestraat 15 (het linker pand, niet de gestutte gevel op nr. 13) - foto W. Meijers, 1935; kort voor de sloop - col-
lectie Van den Berg, ca. 1970 (Beeldbank RAD 555_10295 en 951_2254).
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Nieuwstraat 33 (Klandermuelen) bouwijaar: eerste kwart 18 eeuw
1957-: Nieuwstraat 27 bewaard

1884-1957: Nieuwstraat 15 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1124
1809-1884: wijk C nr. 1321 Monumentnummer: 13590

Liist O fe (1900) 350;

Begin 18% eeuw. Nieuwstraat 15. Afgedekte topgevel, waarin 2 ramen Dordtsch type met
toogvulling van klaverblad en lelie. 3 kopjes als draagsteenen, cordonband met sluitsteen:
wapen (?) met krans.

De trapgevel is vervangen door een tuitgevel. Ook de waterlijst van de tweede verdie-
ping ontbreekt: het linker eindstuk is nog wel aanwezig. Bij de restauratie in de jaren
70 is de topgevel gereconstrueerd en is tevens een nieuwe onderpui aangebracht. Het
kopje onder de toppilaster is afkomstig uit een gesloopt pand elders. Ook de gevelsteen
In de Klandermuelen is afkomstig uit een gesloopt pand: Kolfstraat, hoek Museumstraat.
Het centrale ornament in de waterlijst op de eerste verdieping is bijzonder: binnen een
bladerkrans een abstracte figuur, bestaande uit drie rechthoeken (1 en 2).

Nieuwstraat, hoek Steenstraat: foto H. Boshoven, 1955/60 (afb.: Beeldbank RAD 554_32330); foto Loek Tangel, 1970
(afb.: RCE 20062625); huidige toestand.
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Nieuwstraat 85/87 bouwjaar: eerste kwart 18% eeuw
1918-1957: Nieuwstraat 49 bewaard

1884-1918: Nieuwstraat 43 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1262
1809-1884: wijk C nr. 1284 Monumentnummer: 13593

Liist O je (1900) 351

Begin 18% eeuw. Nieuwstraat 43. Vlakke topgevel. 2% verdieping 2 ramen, Dordtsch type
met toogvulling met klaverblad en lelie. 3 kopjes als draagsteenen, 3 ankers.

De trapgevel is vervangen door een tuitgevel en beide waterlijsten ontbreken: alle ven-
sters zijn gezakt. Het topvenster is relatief groot. Het pand is in de jaren 70 gerestau-
reerd. De gevel is wit geverfd. De onderpui is breder dan de bovenliggende gevel en
steekt over naar het belendend perceel.

Het pand van bakker Breedveld in de Nieuwstraat (de zijstraat verderop is de Dwarsgang) - foto’s H. Boshoven, 1956
(afb.: Beeldbank RAD 554 32350 en 32349); huidige toestand.
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Kleine Spuistraat 16 bouwjaar: 1714
1918-1957: Kleine Spuistraat 16 bewaard

1884-1918: Kleine Spuistraat 16 Kadastraal: sectie E nr. 435
1809-1884: wijk D nr. 440 Monumentnummer: 13498
Liist O le (1900) 368:

1714. Kleine Spuistraat 16. Trapgevel Dordtsch type met jaartal in topconsole. 3 draagstee-
nen (kopjes).

Het jaartal 1714 staat op de kraagsteen onder de toppilaster. Vo6r de restauratie is de
korfboog boven het topvenster afgehakt, maar de vensters zijn niet gezakt. De water-
lijsten van zowel de eerste als tweede verdieping zijn verdwenen, maar in 1956 zijn de
twee middenornamenten met kopjes en vier eindstukken nog aanwezig. Het gekroonde
kopje in de onderste waterlijst is bewaard gebleven; het in 1956 nog aanwezige midden-
ornament (kopje) van de bovenste waterlijst is verloren gegaan. Omdat deze gevel nog
relatief compleet was, kon deze in 2001 geheel opnieuw worden opgebouwd. De voorge-
vel is in een frame opgeslagen, weer teruggeplaatst en gerestaureerd. Op de zolderver-
dieping bevindt zich het originele kozijn met luiken en de gereconstueerde korfboog. De
onderpui is nieuw.

Kleine Spuistraat 8 en 16 - aquarel L. Marchand, 1948 (afb.: 552_231451); Kleine Spuistraat 16 véor de restauratie -
foto G.Th. Delemarre, 1956 (afb.: RCE 20062553); huidige toestand.
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Weeshuisplein 28/29 bouwjaar: 1722

1918-1957: Weeshuisstraat 13 bewaard

1884-1918: Weeshuisstraat 13 Kadastraal 1832: sectie G nr. 916
1809-1884: wijk C nr. 901 Monumentnummer: 13959

Liist O le (1900) 382:

1722. Weeshuisplein 13. Trapgeveltje, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en le-
lie, 3 kopjes als draagsteenen en 1 onder den top, 2 geprofileerde cordonbanden. Jaartal op
geprofileerde eg.

Het jaartal 1722 staat op de neggenstenen. De bovengevel is in alle details compleet, al
wijzen verstoringen in het metselwerk op een (voor 1935) gereconstrueerde top. De drie
kopjes onder de colonnetten zijn identiek; de kopjes onder de toppilaster en in de wa-
terlijsten zijn onderling verschillend. De onderpui is ca. 1985 historiserend vernieuwd.

Weeshuisplein 28/29 (het rechterpand): collectie Meijers, 1935; kortvédr de restauratie (detail) - Wim van den Berg,
ca. 1980 (afb.: Beeldbank RAD 555_12878 en 951_1897); huidige toestand.
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Kolfstraat bouwjaar: 1722

1957-: Kolfstraat 55/57 gesloopt

1884-1957: Kolfstraat 39 Kadastraal 1832: sectie H nr. 993
1809-1884: wijk C nr. 1578

Liist O Je (1900) nr. 398:
1729. Kolfstraat 39. Trapgevel, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie. 3 kop-
jes als draagsteenen in cordonband en 1 onder top. Jaartal op geprofileerde eg.

Het jaartal 1722 op de neggenstenen is op de foto uit 1959 duidelijk herkenbaar; het
bouwjaar 1729 in de lijst Overvoorde klopt dus niet. Het pand lag aan de Kolfstraat
westzijde, het vierde huis vanaf de Dwarsgang richting Vergulde Lampetsteeg. Vanaf
de jaren 30 is het in gebruik als pakhuis. Al voor 1930 is de uitkragende korfboog boven
het zoldervenster afgehakt. De vensters op de eerste verdieping zijn gezakt en de origi-
nele waterlijst is vervangen door een lager geplaatste betonnen lijst. Eigenaardig zijn de
‘strips’ die waren aangebracht over de toten van de driepassen in de vensterbogen van
de eerste verdieping. Verder is de bovengevel tamelijk compleet.

Kolfstraat 55/57 (het rechterpand van twee Dordtse gevels): collectie Meijers, 1925/34 (afb.: Beeldbank RAD
555_20784); tweemaal GPV, 1959 (afb.: Beeldbank RAD 552_318492 en 552_318494).
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Augustijnenkamp 24 bouwjaar: ca. 1725

1918-1957: Augustijnenkamp 16 bewaard

1884-1918: Augustijnenkamp 16 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1503
1809-1884: wijk C nr. 1105 Monumentnummer: 13278

Liist O le (1900) 336

Begin 18% eeuw. Augustijnenkamp 16. Trapgevel Dordtsch type met toogvulling van klaver-
blad en lelie. 3 kopjes als draagsteenen.

In het metselwerk van deze gevel zijn drieklezoren toegepast, wat duidt op een datering
rond 1725. Deze gevel heeft een eigenaardig breed venster in de top, waardoor de uit-
kragende korfboog maar net in de topgevel past. Bij de restauratie in de jaren 80 zijn de
neggen blijkbaar samengesteld met profielstenen van diverse herkomst: de steenkleur
variéert nogal. Alle vensters zijn gezakt; waterlijsten ontbreken. Het in 1960 nog aanwe-
zige kopje onder de toppilaster is verdwenen. Tijdens de nieuwbouw rond 1985 van dit
deel van de Augustijnenkamp is deze gevel van zijn plek geweest en daarna herplaatst
voor een verder volledig nieuwgebouwd huis.

Augustijnenkamp 24: foto G.Th. Delemarre, 1960 (afb.: RCE 20061673); het herplaatsen van de voorgevel - foto Henk
Veenstra, 1985 (afb.: Beeldbank RAD 552_301945); huidige toestand.
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Kolfstraat bouwjaar: ca. 1725

1957-: Kolfstraat 59/61 gesloopt

1884-1957: Kolfstraat 41 Kadastraal 1832: sectie H nr. 994
1809-1884: wijk C nr. 1577

Liist O le (1900) nr. 386;
c. 1725. Kolfstraat 41. Afgedekte gevel, Dordtsch type met toogversiering van klaverblad en
lelie. 3 kopjes als draagsteenen.

Dit tijdens de sanering gesloopte pand lag aan de Kolfstraat westzijde, tussen Dwars-
gang en Vergulde Lampetsteeg. De trapgevel is vervangen door een tuitgevel met rol-
laagafdekking. Alle vensters zijn gezakt: de waterlijsten zijn verdwenen. De twee recht-
se van de drie kopjes onder de colonnetten zijn identiek en lijken op de kopjes van het
buurpand (gebouwd 1722). Er zijn echter diverse verschillen tussen deze twee Dordtse
gevels naast elkaar: links zitten de waterlijst en de neggenstenen lager, zijn de kopjes
iets kleiner en leunt de gevel iets minder naar voren.
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Kolfstraat 41 (het linkerpand) in 1922 (afb.: RCE 20062173); foto H.]. Beerman, 1935 (afb.: Beeldbank RAD
555_15049); foto H. Boshoven, 1960 (afb.: Beeldbank RAD 552_301200).
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Steegoversloot 191/193 bouwjaar: ca. 1725

1957-ca. 1980: Steegoversloot 75 bewaard
1918-1957: Steegoversloot 59 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1518
1884-1918: Steegoversloot 57 Monumentnummer: 13665

1809-1884: wijk Cnr. 1091

Liist O Je (1900) 164
c¢. 1750. Steegoversloot 57. Oorspronkelijke tuitgevel, 1 verdieping Dordtsch type met
toogvulling van klaverblad en lelie, 2 geprofileerde cordonbanden, waarin rocaille zand-
steenen middenstuk, 3 kopjes als draagsteenen.

De trapgevel is gewijzigd in een tuitgevel. De waterlijsten zijn nog aanwezig en voorzien
van een symmetrisch Lodewijk XIV-middenornament. Daarmee is deze gevel ouder dan
de door Overvoorde aangegeven datering van rond 1750: de Lodewijk XIV-stijl is toege-
past tot ongeveer 1725. Daarmee zou dit dus een laat voorbeeld zijn van deze stijl. Bij
een restauratie na 1935 zijn de kozijnen en de onderpui historiserend ingevuld.

Steegoversloot 191: destijds sigarenwinkel - collectie Meijers, foto H.G. Beerman, 1935 (afb.: Beeldbank RAD
555_16653); huidige toestand.
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Stoofstraat bouwjaar: 1728
1957-: Stoofstraat 21 gesloopt ca. 1970

1884-1918: Stoofstraat 23 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 778
1809-1884: wijk C nr. 1430

Liist O je (1900) nr. 395:
1728. Stoofstraat 23. Afgedekte trapgevel, Dordtsch type, met toogvulling van klaverblad
en lelie, 3 kopjes als draagsteenen en 1 kop in cordonband. Jaartal op geprofileerde eg.

Het jaartal 1728 op de neggenstenen is rond 1960 niet langer herkenbaar. De trapgevel
is vervangen door een tuitgevel en het zoldervenster is gezakt (waterlijst verdwenen).
Opvallend zijn de relatief grote kopjes onder de colonnetten en in de onderste waterlijst.

Stoofstraat 21: foto H. Boshoven, 1960/65 (afb.: Beeldbank RAD 554_34703); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE
20062627).
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Kolfstraat bouwjaar: ca. 1730

1884-1934: Kolfstraat 80 gesloopt voor 1934

1809-1884: wijk C nr. 1387 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1178
Liist O Je (1900) 105

c¢. 1730. Kolfstraat 80. Topgevel Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie 15*
verdieping. Drie kopjes als draagsteenen.

Gelegen aan de Kolfstraat oostzijde, nabij de Museumstraat. Al vanaf de jaren 30 was
op deze plek de speelplaats van de christelijke lagere school (gebouwd 1910, thans
Bavinckschool). Van deze Dordtse gevel zijn geen afbeeldingen gevonden.

De brug over de Lindengracht gezien vanaf de Korte Kolfstraat - tekening J. van Lexmond, ca. 1830; foto C. Walson,
ca. 1955; tijdens de afbraak - foto H. Boshoven, 1967 (afb.: Beeldbank RAD 551_35225, 552_322485 en 554_34799).
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Pelserstraat 17 (deels naar Hofstr. 10) |bouwjaar: ca. 1730

1918-1957: Pelserstraat 15 gesloopt eind jaren 70
1884-1918: Pelserstraat 9 Kadastraal 1832: sectie E nr. 279
1809-1884: wijk D nr. 329 Monumentnummer: 13607

Liist O le (1900) 106

c. 1730. Pelserstraat 9. Dordtsche gevel, intakt.

De trapgevel die in 1900 blijkbaar nog aanwezig was, is voor 1915 vervangen door een
tuitgevel met rollaag. Verder is deze gevel nog compleet met waterlijsten (inclusief sluit-
stenen met kopjes), drie verschillende kopjes onder de colonnetten en boogvulling van
klaverblad enlelies. De overkragingspartij van de eerste verdieping is hergebruikt bij de
‘nieuwbouw’ van de Dordtse gevel Hofstraat 10.

Pelserstraat 9: onbewoonbaar verklaard, 1915 (afb.: RCE 20062454); Pelserstraat 17 - foto H. Boshoven, 1968; kort
voor de sloop - foto H. Boshoven, 1975 (afb.: Beeldbank RAD 554_32843 en 554_35255).
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Kolfstraat (geveltop naar Hofstraat 10) |bouwjaar: 1731

1957-1967: Kolfstraat 115 gesloopt 1967

1884-1957: Kolfstraat 81 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1030
1809-1884: wijk C nr. 1451

Liist O le (1900) 108:
1731. Kolfstraat 81. Trapgevel, Dordtsch type, 2 kopjes als draagsteenen en 1 in cordon-
band. Jaartal op geprofileerde eg.

Gelegen aan de Kolfstraat westzijde, tussen Lindenstraat en Dwarsgang. Het jaartal
1731 staat op de twee neggenstenen van het zoldervenster. Deze gevel was ca. 1935 nog
bijna compleet; het rechter kopje onder de colonnetten ontbrak. Op foto’s uit de jaren
50 en 60 is het zoldervenster voorzien van openslaande luiken. De rondbogen boven
de vensters van de eerste verdieping hebben een opvallend lichte kleur. Bij de sloop in
1967 zijn slechts de twee (onderling verschillende) kopjes onder de colonnetten en het
(gekroonde) kopje in de onderste waterlijst gered; het kopje in de bovenste waterlijst en
onder de toppilaster zijn al weg. Deze toppilaster met het kopje daaronder zijn gebruikt
voor de in 1973/74 nieuw samengestelde Dordtse gevel Hofstraat 10 (die verder groten-
deels afkomstig is van Pelserstraat 17).

Kolfstraat 81 - collectie Meijers, ca. 1935; foto’s H. Boshoven, 1960; kort voor de sloop (de top is al verwijderd om
te herplaatsen) - foto Wim van den Berg (afb.: Beeldbank RAD 555_11031; 552_301201; 552_301203 en 951_2253).
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Steegoversloot 39 bouwjaar: 1741'7*

1957-: Steegoversloot 43/45 bewaard
1918-1957: Steegoversloot 29 Kadastraal 1832: sectie Hnr. 1362/1363
1884-1918: Steegoversloot 27rood Monumentnummer: 13660

1809-1884: wijk Cnr.1177/1178

Liist O le (1900) 163:
c. 1750. Steegoversloot 27rood. Trapgevel (geverfd) (boventrappen ontbreken) 15 ver-
dieping Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie, geprofileerde cordonband
waarin rococo middenstuk. 3 kopjes als draagsteenen.

De top van deze Dordtse gevel is tussen 1900 en 1967 gereconstrueerd, inclusief de top-
pilaster met (beschadigd) kopje. De verf op de gevel is daarbij verwijderd. Na 1967 is de
beschadigde onderste waterlijst hersteld, met het asymmetrische middenornament. Dit
behoort tot de rococo (Lodewijk XV), die in de mode was tussen ongeveer 1720 en 1760.
Naast de kozijnen en ramen, zijn ook sommige profielstenen in de neggen vervangen; de
afwijkende (rode) kleur is opvallend.

174 Deze gevel is in 1741 als meesterproef gebouwd door metselaar Cornelis Weijmans: in
Steversloot aan de west zijde tegen over de Doelstraat (RAD 16, inv.nr. 669, d.d. 29-8-1741).

Steegoversloot 39: foto (detail): H. Boshoven, 1967 (afb.: Beeldbank RAD 554_33307); huidig aanzicht met detail
rococo-middenstuk in de waterlijst.
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Blindeliedengasthuissteeg 4 bouwjaar: 1742

1918-1957: Blindeliedengasthuissteeg 6/8 |bewaard

1884-1918: Blindeliedengasthuissteeg 4 |Kadastraal 1832: sectie H nr. 696
1809-1884: wijk D nr. 1071 Monumentnummer: 13296

Liist O le (1900) 137.
1742. Blindeliedengasthuissteeg 4. Trapgevel Dordtsch type, met toogvulling van klaver-
blad en lelie, 3 kopjes als draagsteenen en 1 in cordonband (onbeduidend). Jaartal op draag-
steen onder (verdwenen) top.

Het bouwjaar 1742 staat op de kraagsteen in de top. Dit pand is het tweede huis vanaf
de hoek van de Gevulde Gracht (het verlengde van de Tolbrugstraat); door sloop van het
linkse buurpand is de zijgevel vrij komen te staan. Voor 1900 is de toppilaster al ver-
wijderd en zijn de uitkragende korfboog en de waterlijst op de zolderverdieping weg-
gehakt. De trapgevel is aan de zijkanten smaller dan de onderpui; de waterlijst loopt wel
over de volle breedte door. Het pand is in 1966 gerestaureerd,'”> waarbij de waterlijst
op de tweede verdieping is gereconstrueerd. Ook hebben diverse herstellingen in het
metselwerk plaatsgevonden, met name in de geprofileerde neggen en de colonnetten.

175 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 250.

Blindeliedengasthuissteeg: foto H.J. Tollens, 1900/21 (afb.: Beeldbank RAD 556_1509); foto G.Th. Delemarre, 1964
(afb.: RCE 20061727); huidige toestand.
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Kolfstraat bouwjaar: 1743

1957-1967: Kolfstraat 62 gesloopt

1884-1957: Kolfstraat 36 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1055
1809-1884: wijk C nr. 1367

Liist O je (1900) 138
17(4)3. Kolfstraat 36. Afgedekte gevel, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en
lelie, 3 kopjes als draagsteenen. Jaartal op geprofileerde eg (3% cijfer onleesbaar). Zeer
bouwvallig.

Gelegen aan de Kolfstraat oostzijde, halverwege de Steenstraat en de Dwarsgang. Vol-
gens de adresboeken is dit pand al vanaf begin 205 eeuw (1916) in gebruik als pakhuis.
De top is gewijzigd in een tuitgevel, waarbij ook het venster op de tweede verdieping is
vergroot. Tussen 1937 en 1960 is dit zoldervenster dichtgemetseld. De vensters op de
eerste verdieping zijn gezakt. De puibalk onder de eerste verdieping is sterk geprofi-
leerd en steekt relatief ver uit boven de voorpui.

Details uit diverse foto’s van de Kolfstraat - collectie Tollens, 1910/21; collectie Meijers, 1937: collectie E. Beket,
1960/64 (afb.: Beeldbank RAD 556_1262, 555_15044 en 947 1646).
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Kolfstraat bouwjaar: 174-

1884-1934: Kolfstraat 46 gesloopt 1933/34

1809-1884: wijk Cnr. 1372 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1049
Liist O Je (1900) 141,

174-. Kolfstraat 46. Eenvoudige gevel, Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en
lelie. Doorbroken cordonband met kop 1%t en 2% verdieping, 3 kopjes als draagsteenen.
Jaartal op geprofileerde eg (4°° cijfer onleesbaar).

In dit hoekpand aan de Kolfstraat oostzijde, op de noordhoek van de Dwarsgang, is
vanaf ca. 1885 tot na 1904 een winkel in kruidenierswaren gevestigd. De trapgevel is
vervangen door een tuitgevel met rollaag, waarbij ook de korfboog is verdwenen. Van
de beide waterlijsten resteren nog slechts de sluitstenen met middenornament en de
eindstukken. Het pand is uitgebrand in 1933 en daarna gesloopt.

Details van twee kort na elkaar gemaakte foto’s - H.J. Tollens, ca. 1910; de brand - GPV, 1933 (afb.: Beeldbank RAD
556_4179, 552_316524 en 552_321700).
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Museumstraat 50 bouwjaar: ca. 1750

1918-1957: Museumstraat 32 bewaard
1907-1918: Museumstraat 38 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1429
1884-1907: Lindengracht 24 Monumentnummer: 13549

1809-1884: wijk C nr. 1066

Liist O le (1900) 156;
¢. 1750. Lindengracht 24. Kleine trapgevel (Dordtsch type), met toogvulling van klaverblad
en lelie, 3 kopjes als draagsteenen en boven en beneden cordonbanden.

Dit pand is gerestaureerd in 1960, waarbij de drie sierankers zijn toegevoegd en de in-
deling van de ondergevel is gewijzigd. Verder is deze Dordtse gevel compleet, inclusief
toppilaster met kopje, waterlijsten met ornamenten en eindstukken, korfboog op de
tweede verdieping, overkragingspartij met rondbogen, driepas en lelies, colonnetten en
kopjes op de eerste verdieping.

Museumstraat 38 (het rechterpand) - collectie Tollens, ca. 1910; tijdens de restauratie - GPV, 1960 (afb.: Beeldbank
RAD 556_1549 en 552_301040); huidige toestand.
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Augustijnenkamp 36/40

bouwjaar: 1751

1957-: Augustijnenkamp 40/42

gesloopt 1980/85

1918-1957: Augustijnenkamp 30

Kadastraal 1832: sectie H nr. 1402

1884-1918: Augustijnenkamp 34

1809-1884: wijk Cnr. 1126

Liist O le (1900) nr. 266:

Eind 17% eeuw. Augustijnenkamp 34. Topgevel, Dordtsch type met toogvulling van klaver-
blad en lelie, 2 koppen en 1 figuur als draagsteenen en cartouche onder den top.

Volgens de gevelsteen in de top dateert dit pand uit 1751. De trapgevel is gewijzigd in
een tuitgevel met rollaag. Op de tweede verdieping is de uitkragende korfboog afge-
hakt, evenals de waterlijst (eindstukken nog aanwezig). De profielstenen in de neggen
en de boog zijn sterk aangetast. De colonnetten op de eerste verdieping zijn niet rond of
(bijna) vierkant, maar driehoekig van doorsnede. Links en rechts rusten de colonnetten
op kopjes. De middelste kraagsteen is afwijkend: geen kopje, maar een asymmetrisch
ornament dat in vorm aansluit op de driehoekige colonnet erboven. Dit type kraagsteen
(in plaats van een middenkopje) komt ook voor bij de tweelinggevels Lange Breestraat
44/46 en 48, die echter wezenlijk ouder zijn (gedateerd rond 1690).

Situatie in de jaren 60 - foto G.Th. Delemarre, 1960 (afb.: RCE 20061674); overzicht en topgevel - foto’s H. Boshoven,
1974 (afb.: Beeldbank RAD 554_30063 en 30064).
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Weeshuisplein 18 bouwjaar: 1751

1918-1957: Weeshuisstraat 25 bewaard

1884-1918: Weeshuisstraat 25 Kadastraal 1832: sectie G nr. 908
1809-1884: wijk C nr. 894 Monumentnummer: 13957

Liist O le (1900) 185

1751. Weeshuisplein 25. Trapgeveltje Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en lelie. 3
kopjes als draagsteenen en 2 in cordonbanden en 1 onder den top. Jaartal op geprofileerde eg.

Deze gevel is nog relatief compleet, al is de toppilaster mogelijk verlaagd. De wegge-
hakte metselstenen van de bovenste waterlijst zijn bij een restauratie (na 1956) weer
aangebracht. Opvallend is het grote middenornament van de onderste waterlijst: een
gekroond hoofd. Helaas zijn dit middenornament en de eindstukken van de waterlijst in
een storende gele kleur geschilderd. De gevel is sowieso dringend aan een opknapbeurt
toe: er is zelfs plantengroei op het metselwerk. De garagedeur en de brede geschilderde
lijst op de begane grond zijn in vorm en kleur sterk detonerend.

Weeshuisplein - collectie Meijers (detail), 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_12877); foto (detail) G.Th. Delemarre, 1956
(afb.: RCE 20063054); huidige toestand.
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Vriesestraat 73 bouwjaar: kort na 1758'7°
1918-1957: Vriesestraat 63 bewaard

1884-1918: Vriesestraat 61 Kadastraal 1832: sectie H nr. 527
1809-1884: wijk D nr. 978 Monumentnummer: 13941

Liist O le (1900) 312:

c¢. 1700. Vriesestraat 61. Verknoeide trapgevel, Dordtsch type met toogvulling van klaver-
blad en lelie, top verdwenen, ramen gezakt. 3 draagsteenen.

Bepaalde elementen in deze opvallend hoge gevel zijn gereconstrueerd, waarschijnlijk
tijdens de restauratie in 1958.17 Daarbij zijn de toppilaster en de uitkragende korfboog
op de bovenverdieping teruggebracht. In het bovenvenster is een kruiskozijn met luiken
aangebracht, op de eerste verdieping veelruits schuiframen. Ook de onderpui is histori-
serend vervangen. De verdwenen waterlijsten zijn niet gereconstrueerd. Opvallend is de
afwijkende topbekroning, bestaande uit een halfrond fronton.

176 Meester-metselaar Johannes Looff heeft dit huis in 1758 gekocht en verbouwd, mogelijk als proef-
gevel: hij was deken van het metselaarsgilde (Balm-Kok (2014a), ‘De leukste winkelstraat: Vrie-
sestraat 73’, p. 81-82).

177 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 250.

Vriesestraat 73 (de linkergevel) - foto (detail) H.G. Beerman 1920/31 (afb.: Beeldbank RAD 556_1016); foto Gerard
Dukker, 1962 (afb.: RCE 20063027); huidige toestand.
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Mariénbornstraat

bouwjaar: 1763

1918-1957: Mariénbornstraat 40

gesloopt 1928

1884-1918: Mariénbornstraat 34

Kadastraal 1832: sectie G nr. 467

1809-1884: wijk C nr. 729

Liist 0 Je (1900) nr. 505:

1763. Mariénbornstraat 34. Trapgevel Dordtsch type met toogvulling van klaverblad en le-
lie en 3 kopjes als draagsteenen, cordonband met steen met bladversiering, jaartal op steen

onder top.

Deze Dordtse gevel was in 1928 nog volledig intact: alle elementen zijn aanwezig en van
bouwvalligheid van de gevel is geen sprake. Slechts het metselwerk van de uitkragende
korfboog op de zolderverdieping lijkt enigszins aangetast. Opvallend is, dat deze gevel
in hoogte, afmeting en indeling volledig gelijk is aan de Dordtse gevel ernaast (zie p.
232). Toch is de datering volgens de gevelstenen verschillend: 1763 en 1785.

Mariénbornstraat 40 (de linker gevel) - foto H.G. Beerman, 1928 (afb.: Beeldbank RAD 555_15275).
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Voorstraat 387 bouwjaar: ca. 1765

1918-1957: Voorstraat 327 bewaard

1884-1918: Voorstraat 327 Kadastraal 1832: sectie E nr. 449
1809-1884: wijk D nr. 50 Monumentnummer: 13823

Liist O le (1900) 566:

2% helft 18% eeuw. Voorstraat 327. Trapgevel met toogvulling met klaverblad en lelie.
Dordtsch type. Kozijnen gezakt. 3 kopjes als draagsteenen, 1° verdieping en 1 onder den
(afgebroken) top.

In 1900 ontbreekt de top met de toppilaster; de kraagsteen (een kopje) is wel aanwezig.
In de periode na 1760 raken kopjes enigszins uit de mode en worden steeds vaker con-
soles gebruikt: de kopjes in deze gevel wijzen daarom op een datering (kort) véér ca.
1770. De uitkragende korfboog op de zolderverdieping is verwijderd, evenals de twee
waterlijsten. De ramen op de eerste verdieping zijn gezakt. Bij een restauratie (na 1964)
zijn de ontbrekende top en de waterlijst op de tweede verdieping gereconstrueerd en is
het metselwerk deels vernieuwd.

Voorstraat 387: foto H.G. Beerman, jaren 20 (afb.: Beeldbank RAD 556_1101); foto G.Th. Delemarre, 1964 (afb.: RCE
20062976); huidige toestand.
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Vleeshouwersstraat 25

bouwjaar: 1768

1918-1957: Vleeshouwersstraat 21

bewaard

1884-1918: Vleeshouwersstraat 19

Kadastraal 1832: sectie F nr. 464

1809-1884: wijk A nr. 227

Monumentnummer: 13722

Liist O le (1900) nr. 510:

1768. Vieeschhouwersstraat 19. Dordtsche trapgevel, late proefgevel met lelie en klaver-
bladversiering, 3 kopjes als draagsteenen en 1 in den bovencordonband. In den onder-
cordonband rocaille slotstuk. Jaartal in de topconsole.

De oude geveltop is al voor 1961 bouwvallig geworden en verwijderd. Daarbij is de top-
console (met het jaartal) verloren gegaan. Tijdens de restauratie van 1985 is een nieuwe
geveltop gereconstrueerd. Het asymmetrische middenornament van de onderste wa-
terlijst is een enigszins laat voorbeeld van de rococo (Lodewijk XV).

Vleeshouwersstraat 25 in de jaren 60: foto’s G.Th. Delemarre, 1961 en 1964 (afb.: RCE 20062712 en 20062713);
situatie kort voor de restauratie - GPV, 1984 (afb.: Beeldbank RAD 552_305767); huidige toestand.

224



Kolfstraat bouwjaar: 1771

1957-: Kolfstraat 87/89 gesloopt

1884-1957: Kolfstraat 61 Kadastraal 1832: sectie H nr. 1039
1809-1884: wijk C nr. 1459

Liist O Je (1900) nr. 519:
1771. Kolfstraat 61. Trapgevel Dordtsch type (zonder top) met toogvulling van klaverblad
en lelie, 3 consoles als draagsteenen en 1 onder top, geprofileerde cordonband, waarin 2
geornamenteerde cartouches. Jaartal op geprofileerde eg.

In deze late Dordtse gevel zijn geen kopjes gebruikt, maar consoles. Dit past helemaal
in de modeverandering na ca. 1760 van kopjes naar meer geometrische kraagstenen.
Merkwaardig is wel, dat de traditionele indeling van de boogtrommels met driepas en
lelies onverkort gehandhaafd is. Van deze gevel zijn geen afbeeldingen gevonden.
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Vriesestraat 144/146 bouwjaar: 1771

1918-1957: Vriesestraat 116 bewaard

1884-1918: Vriesestraat 112 Kadastraal 1832: sectie H nr. 799
1809-1884: wijk C nr. 1681 Monumentnummer: 13954

Liist O le (1900) 522:

1771. Vriesestraat 112. Vlak afgedekte trapgevel, 1°* verdieping Dordtsch type met toogvul-
ling van klaverblad en lelie. Cordonband met kopje, jaartal op geprofileerde eg.

De top van deze gevel is al voor 1900 verwijderd en vervangen door een lijstgevel. Gelet
op de art-nouveauwinkelpui is de begane grond korte tijd daarna verbouwd. De (korf)
boog boven het venster van de tweede verdieping ontbreekt, evenals beide waterlijs-
ten. De ramen van de eerste en tweede verdieping zijn vervangen bij de (grotendeels
interne) verbouwing in 2012.

Vriesestraat 144/146: collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_12818); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE
20063036); de verbouwing van 2012.
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Vriesestraat 69/71 bouwjaar: 177378

1918-1957: Vriesestraat 59 bewaard

1884-1918: Vriesestraat 59 Kadastraal 1832: sectie H nr. 528
1809-1884: wijk D nr. 977 Monumentnummer: 13939

Liist O je (1900) 71

c. 1750. Vriesestraat 59. Trapgevel, Dordtsch type, toogvulling met klaverblad en lelie, 3
onbeduidende draagsteenen en kopjes onder den top en in cordonband. Gevel geverfd.

Hetjaartal 1773 is zichtbaar op de neggenstenen van de eerste verdieping. In deze gevel
ontbreken de uitkragende korfboog en de waterlijst op de tweede verdieping. Er is een
opvallend groot kleurverschil tussen het metselvalk en de profielstenen. De verf waar-
van in 1900 sprake was, is bij een restauratie in de jaren 60/70 weer verwijderd. Op de
begane grond heeft dit pand twee woonhuisvensters; de entree is rechts naast het pand.
Ook bij deze late Dordtse gevel zijn geen kopjes toegepast, maar abstracte consoles.

178 1In 1783 werd het pand verkocht door metselaarsbaas Hendrik de Visser (Balm-Kok (2014b), ‘De
leukste winkelstraat: Vriesestraat 69 en 71’, p. 12-22): wellicht heeft hij de gevel tien jaar eerder
laten bouwen als metselproef.

Vriesestraat 71 - foto H.J. Tollens, 1900/20 (afb.: Beeldbank RAD 556_1292); foto Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE
20063025); huidige toestand.
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Weeshuisplein 26/27 bouwjaar: 1775

1918-1957: Weeshuisstraat 15 bewaard

1884-1918: Weeshuisstraat 15 Kadastraal 1832: sectie G nr. 916
1809-1884: wijk C nr. 900 Monumentnummer: 13958

Liist O le (1900) 525

1775. Weeshuisplein 15. Trapgeveltje, Dordtsch type, met toogvulling van klaverblad en le-
lie. Geprofileerde cordonband met middenstuk, versierd met kransjes, 3 kopjes als draag-
steenen, jaartal op draagsteen onder top.

Deze geheel complete Dordtse gevel isin 1964 gerestaureerd,'”® waarbij de begane grond
en de vensters op de eerste en tweede verdieping historiserend zijn gereconstrueerd.
Opvallend zijn de symmetrische middenornamenten op de waterlijsten: (lege) blader-
kransen, op de onderste lijst voorzien van een strik. De kraagsteen onder de toppilaster
heeft een profielvorm; een vorm die ook voorkomt bij enkele andere Dordtse gevels uit
die tijd. Het standaard kopje op die plek was blijkbaar gesneuveld, geheel in lijn met het
modebeeld in de tweede helft van de 18% eeuw.

179 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 251.
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Weeshuisplein 26/27: collectie Meijers, 1935; kort vodr en na de restauratie - foto’s Wim van den Berg, 1964 (afb.:
Beeldbank RAD 555_12878, 951_1897 en 951_1899); huidige toestand.
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Kleine Spuistraat 8 bouwjaar: 1777
1918-1957: Kleine Spuistraat 8 bewaard

1884-1918: Kleine Spuistraat 8 Kadastraal: sectie E nr. 439
1809-1884: wijk D nr. 444 Monumentnummer: 13497
Liist O le (1900) 534:

1777. Kleine Spuistraat 8. Dordtsche trapgevel, onderhuis houtconstructie intact. Jaartal in
topconsole. Bladvormige versiering in cordonband.

Hetpandisin 2001 geheel opnieuw opgebouwd: de voorgevel is in een frame opgeslagen
en weer teruggeplaatst en gerestaureerd. Het jaartal 1777 bevindt zich op de console
onder de toppilaster. Passend binnen het gewijzigde modebeeld vanaf ca. 1760 is ook
hier een geprofileerde kraagsteen toegepast, in plaats van een kopje. V46r de restau-
ratie ontbraken in deze gevel de uitkragende korfboog op de zolderverdieping en de
gemetselde delen van de waterlijsten; de eind- en middenstukken waren bewaard geble-
ven. Het middenornament (kopje) van de bovenste waterlijst is blijkbaar alsnog verloren
gegaan, maar het opvallende onderste middenornament (een gekroond hoofd) is terug-
geplaatst. De historiserend gereconstrueerde onderpui is nieuw.

Kleine Spuistraat 8 - tijdens de restauratie, 2001; huidige toestand.
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Vriesestraat 132 bouwjaar: 1777

1918-1957: Vriesestraat 110 bewaard

1884-1918: Vriesestraat 106 Kadastraal 1832: sectie H nr. 796
1809-1884: wijk C nr. 1674 Monumentnummer: 13953

Liist O je (1900) 536

1777. Vriesestraat 106. Trapgevel, 1°* verdieping Dordtsch type met klaverblad en lelie, 2%
verdieping termijntoog, cordonband met kop, kopje als draagsteen onder den top en 3 con-
soles als draagsteenen onder de togen, de middelste met jaartal.

In deze gevel is de eind 18%-eeuwse overgang van het gebruik van kopjes naar gepro-
fileerde consoles zichtbaar in de kraagstenen op de eerste verdieping. Het jaartal 1777
staat op de middelste console. Merkwaardig is, dat onder de toppilaster wel weer een
kopje is gebruikt als kraagsteen. Ook de middenornamenten van de twee waterlijsten
zijn voorzien van kopjes, al is het bovenste vermoedelijk afkomstig uit een ander pand:
op de foto uit 1935 ontbreekt de bovenste waterlijst volledig. Opvallend is de bol als
topbekroning. In 1935 ontbreekt de uitkragende korfboog op de zolderverdieping, die
later is gereconstrueerd.

Vriesestraat 132 - collectie Meijers, 1935 (afb.: Beeldbank RAD 555_12821); huidige toestand.
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Vleeshouwersstraat 64/66

bouwjaar: 1779

1957-1985: Vleeshouwersstraat 46/48

bewaard

1884-1957: Vleeshouwersstraat 28

Kadastraal 1832: sectie F nr. 490

1809-1884: wijk A nr. 266

Monumentnummer: 13737

Liist O le (1900) nr. 539:

1779. Vieeschhouwersstraat 28. Trapgeveltje, Dordtsch type met toogvullingen met klaver-
blad en lelie. Baksteenen cordonband met miniatuur rococo cartouche. Onder (ontbreken-
den) top console met jaartal en 3 eenvoudige kopjes als draagsteenen onder de togen.

De voorgevel is gerestaureerd in 1966'%° en kort na 1984. Bij die laatste restauratie is de
ontbrekende top met de toppilaster gereconstrueerd, evenals de uitkragende korfboog.
Ook bij dit pand is onder de toppilaster een console toegepast, geen kopje. Onder de
colonnetten zijn wel (drie verschillende) kopjes gebruikt. De waterlijst van de bovenver-
dieping ontbreekt. In de onderste waterlijst bevindt zich een asymmetrische Lodewijk

XV-cartouche.

180 Duinen, van, & Esseboom (2006), Een leven lang restaureren, p. 248.

Vleeshouwersstraat 64/66 - foto’s Gerard Dukker, 1962 (afb.: RCE 20062722 en 20062723); GPV, 1984 (afb.: Beeld-

bank RAD 552_305758); huidige toestand.
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Mariénbornstraat

bouwjaar: 1785

1918-1957: Mariénbornstraat 38

gesloopt

1884-1918: Mariénbornstraat 32

Kadastraal 1832: sectie G nr. 466

1809-1884: wijk C nr. 728

Liist O Je (1900) nr. 554:

1785. Mariénbornstraat 32. Trapgevel, Dordtsch type, met vulling van klaverblad en lelie en
3 kopjes als draagsteenen, 2 cordonbanden met kopjes en 1 kopje onder de top, jaartal op

geprofileerde eg.

Met het bouwjaar 1785 is dit voor zover bekend de laatste Dordtse gevel voor de ophef-
fing van het gilde in 1795. Mogelijk zijn tussen 1785 en 1795 nog wel andere, onbekende
Dordtse gevels gerealiseerd. In tegenstelling tot het buurpand (zie p. 222) is deze gevel
in 1928 niet langer gaaf: de uitkragende korfboog boven het zoldervenster is wegge-
hakt, evenals de bovenste waterlijst. Verder zijn nog alle gevelelementen intact. Geheel
volgens de mode na ca. 1760 is de kraagsteen van de toppilaster geen Kopje, maar een
console. Het middenornament van de onderste waterlijst is op de foto moeilijk te her-
kennen, maar lijkt nogal uitbundig (Lodewijk XVI?).

Mariénbornstraat 38 (de rechtergevel)- foto H.G. Beerman, 1928 (afb. Beeldbank RAD 556_1285).
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Hofstraat 2

bouwjaar: 1973/74

donorpand: Kolfstraat 55/57

herbouwd met elementen van andere gevels

Binnen het rehabilitatieplan van het gebied rond het Hof zijn in 1973/74 vijf panden
gebouwd op de locatie van de gesloopte Albert Schweitzerschool aan de Hofstraat. Drie
van deze vijf panden werden voorzien van Dordtse gevels, afkomstig van gesloopte pan-
den elders in de stad. De voorgevel van Hofstraat 2 is samengesteld uit elementen af-
komstig van gesloopte panden: het jaartal 1722 wijst op Kolfstraat 55/57. Met name de
natuurstenen elementen uit deze gevel zijn herkenbaar. De gereconstrueerde waterlijst
van Kolfstraat 55/57 is niet meegenomen naar Hofstraat 2. Er is geen waterlijst van
een ander gesloopt pand gebruikt; daardoor is deze Dordtse gevel helaas niet helemaal

compleet.

Kolfstraat 55/57: de rechter bovengevel binnen het roodomlijnde deel is verplaatst naar Hofstraat 2 (afb.: Beeld-
bank RAD 552_308908); huidige toestand; detail gevel Kolfstraat - GPV, 1959 (afb.: Beeldbank RAD 552_318494)
en Hofstraat 2.
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Hofstraat 4 bouwjaar: 1973/74
donorpand(en): onbekend herbouwd met elementen van andere gevels

Ook deze in 1973/74 nieuwgebouwde voorgevel is samengesteld uit elementen van ge-
sloopte panden, mogelijk in de Kolfstraat of de Stoofstraat? In de natuurstenen neggen-
stenen op de eerste verdieping staat het jaartal 1748. De lijst Overvoorde (1900) ver-
meldt echter geen enkele gevel uit 1748; Kolfstraat 46 dateerde uit 174-, maar dat pand
is afgebrand en zal niet hergebruikt zijn. Net als bij het buurpand ontbreekt de waterlijst
onder de vensters van de eerste verdieping: er is zelfs sprake van gezakte vensters. Er
zijn nog enkele andere elementen die niet ‘kloppen’: de waterlijst van de zolderverdie-
ping is van beton, en er zijn maar liefst vijf muurankers zichtbaar (in Dordtse proefge-
vels werden meestal blindankers gebruikt).

Hofstraat 4: huidige toestand en detail van de overkraging.
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Hofstraat 10 bouwjaar: 1973/74
donorpanden: Pelserstraat 17 en
Kolfstraat 115

herbouwd met elementen van andere gevels

Als derde Dordtse gevel is dit pand in 1973/74 nieuwgebouwd in de Hofstraat. De voor-
gevel is grotendeels samengesteld uit elementen afkomstig van het gesloopte pand
Pelserstraat 17. Deze gevel dateerde van ca. 1730. De geveltop is echter afkomstig
van een ander pand: Pelserstraat 17 had een tuitgevel. Het ‘donorpand’ voor de top is
Kolfstraat 115 (bouwjaar 1731): de toppilaster en het kopje van dit pand zijn goed her-
kenbaar. Van de drie nieuw samengestelde Dordtse gevels in de Hofstraat is dit de enige
die compleet is. Alle elementen zijn in deze gevel aanwezig, inclusief twee fraaie water-
lijsten met middenornamenten.

Pelserstraat 17, kort voor de sloop - foto H. Boshoven, 1973; Kolfstraat 115 - foto W. van den Berg, ca. 1970 (afb.:
Beeldbank RAD 554_32836 en 552_308960); Hofstraat 10: kort na de oplevering - foto Gerard Dukker, 1974 (afb.:
RCE 20062112); kopjes in de waterlijsten van eerste en tweede verdieping.
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Bijlage: ledenlijst van het metselaarsgilde

Register-boeck vande Metselaars Lijdeck Steenhouw Tageldeck ende Straatmaek

Gilden Binnen Dordrecht 1575 tot 169481

Namen vande meesters en Gilde broeders vant Metselaers Lijdeckers Tegeldeckers
Steen-houwers ende Straetmakers Gilde. Begonnen met den jare 1576 tot den Jare
1691. Met moeijte bij een versamelt WR'®? uit de oude documenten / die nu veel
vergaen en eenige verloren sijn.

Alleen de metselaars zijn in onderstaande lijst opgenomen, op jaar van inschrij-
ving in het gilde, met eventuele (later) vervulde functie(s).

1576
1577
1578
1584
1586
1587
1589

1592

1592
1594
1597
1598
1598
1599
1601
1604
1604
1605
1605
1606

1606
1607
1608

1609

Elant Cornelisse

Hermen Aertse

Cornelis Janse van Es

Jan Teunisse

Ariaen Matteeusz. Wens, agtman
Wouter Aertsen, agtman

Jan Matteeusz. Wens, deken en
agtman

Jacob Pietersz. Evewel, deken en
agtman

Willem Teunisse, deken

Jan Ariensz. Backer, agtman
Gillis Maertensz.

Cornelis Jansz. van Bergen
Goosen Wilmsen

Lambert Cornelisz.

Jan Cornelisz. Stoel

Cornelis Cornelisz. van Es
Dancker Jansz.

Jan Cornelisz. van Es

Evert Jacobsz., deken en agtman
Jan Ariensz. de Jongh, deken en
agtman

Jorden Jacobsz.

Hendrick Wijnantsz. de Knijp
Aert Jorisse Hooghvorst, deken
en agtman

Teunis Jansz. van Drongelen,

181 RAD 16, inv.nr. 669.
182 WR: initialen, vermoedelijk van een (onbekende) gildebroeder.

1611
1611
1613
1613
1614

1614
1614
1614
1614
1615
1615
1615
1615
1616
1617
1617
1617
1618

1618
1618
1619
1619
1620

1620

agtman

Jan Jansz., agtman

Teunis Cornelisse van Es
Matteeus Jansz. Wens, deken
Abram Jansz. Wens

Lieven Huijmensz. Poortelmans,
deken

Steven Pietersz.

Pieter Maertensz.

Borgh Laeurensz.

den ouden Pieter Dammen

Jakis Dircksen

Tonus Tonusse

Claes Jansz., agtman

Claes Jansz. Verschragen, agtman
Jop Teunisse

Pieter Pietersz. Pop

Abram Ariense

Hendrick Mattijsz.

Danieel Jansz. van der Beeck,
agtman

Teunis Ariensz. Verboor, agtman
den jongen Pieter Dammen

Aert Pietersz. Cools

Clement Dirckse

Wilm Aertsen Jongbloet, deken en
agtman

Aert Cornelisz. de Heer, agtman

239



1620

1621
1621
1621
1622
1623
1624

1624

1624

1624
1625
1625
1627
1628

1628

1628
1629
1629
1629
1629
1631
1631
1631
1632
1632
1632
1632
1633

1634
1634
1635
1636
1637

1638

240

Steven Hermensz. de Kool, deken
en agtman

Geerit Willemsz. Verelst, deken
Frans Stevensz.

Aert Wesselen

Jan Laurensz. Burgh, agtman
Jacob Claessen Verhoeven

Jan Crijnen de Bruijn, deken en
agtman

Maerten Wilmsz. (Verelst),
agtman

Maerten Gillissen vander Pijpen,
deken en agtman

Geerit Hendricksz., agtman

Jan Hendricksz.

Jacob Fransen

Aert Woutersz., deken en agtman
Arien Jansz. van Hemert, deken
en agtman

Jasper Cornelisz. van Bergen,
deken en agtman

Jan Melsen, deken en agtman
Claes Jansz. Geelkercken, agtman
Wouter Aertsen Hoogh, agtman
Lieve Pietersz. Verel, agtman
Tonis Jansz Suurbroot, deken
Cornelis Adriaensz.

Aert Tobijassen, agtman

Pieter Cornelisse vander Hoeck
Jan Jansz. van Hemert, agtman
Adriaen Jansz. de B.

Wijnant Hendricksz. de Knijp
Antonij Jacobsz. Molier, agtman
Abram Cornelisz. van Bergen,
deken en agtman

Joris Jansz. vander Beeck
Cornelis Jansz. Evenwel
Cornelis Geeritsz. Delbergh,
agtman

Sander Teunisse van Drongelen,
deken en agtman

Aert Geeritsz. vander Noot,
agtman

Jan Teunisse van Drongelen,
deken en agtman

1638
1640
1642
1643
1643
1644
1644
1645
1645
1646
1648
1648

1649
1649
1650
1651
1652
1653
1653
1653
1653
1655
1656
1656
1657
1658
1660

1661

1661
1661
1661

1663
1664

1665
1665

1665
1665
1666
1666

Jan Jansz. Kop

Jacob Evertse Keijser, agtman
Arij Teunisse Verboor

Michiel Jansz.

Jan Jansz. Suurbroot

Jan Jansz. van Schevelinge
Huijbert Crijne de Bruijn, agtman
Cornelis Aelbertsz. Bessiese-kees
Flip Jansz. Cardinael

Cornelis Jansz. de Bruijn
Hendrick Joppen van Setten
Jacob Lievensz. Poortelmans,
deken

Jan Jansz. de Bruijn

Abram Jansz. van Schevelinge
Geerit Ariensz. de B, agtman
Cornelis Jansz. de Heer
Guiljam Willemsz.

Coen Joppe van Setten

Rut Golofse van Es

Gijsbert Teunisse Verboor
Mels Jansz. Vermeulen, deken
Jan Jaspersz. van Bergen
Pieter Jansz. de Heer

Jan Jacobsz. Verhoeven
Hendrick Jansz. Knijp
Woutert Ariensz. van Hemert
Pieter Jansz. vander Klock,
agtman

Barent Huijbertsz. de Bruijn,
deken en agtman

Cornelis Abramsz. van Bergen
Frans van Hemert

Wouter Woutersz. van Rulle,
deken

Wouter Barentsz. van der Spoel
Govert Pietersz. van der Valck,
deken en agtman

Jan Blanckert

Lieve Jacobsz. Poortelmans,
deken en agtman

Cornelis van Rietvelt, agtman
Arien Jansz. van Hemert

Jan Dircksz. Roos

Cornelis van Nispen



1667
1667

1667

1668
1668

1668

1668
1668
1668
1672

1672
1674
1674
1674
1675

1675
1676

1678
1678
1681

1681
1681
1681
1683
1683
1683
1685

1685
1686

1686

Geerit van Nispen

Baerthout de Heer, deken en
agtman

Geerit Michielsz. vander Hoeck,
deken en agtman

Mattijs Verhaegh, agtman
Pieter Jacobsz. Poortelmans,
deken en agtman

Jan Lievensz. Ver-el, deken en
agtman

Theunis van Hemert, agtman
Pieter Jorisz. van der Beeck

Jan Dircksz. van den Brenck
Crijn de Bruijn, deken, agtman
en boekhouder

Jan van Schevelinge, deken en
agtman

Jan Woutersz. Spoel

Abram de Heer, deken en agtman
Joost van de Mandelen, deken
en agtman

Abram Smack, deken, agtman en
boekhouder

Leendert Damessz.

Willem Jansz. Cop, deken en
agtman

Cornelis vander Klock, agtman
Johannis van Hemert, agtman
Leendert Cornelisz. Al-evenwel,
deken en agtman

Jacobus de Bruijn, deken en
agtman

Aernout Schoon

Geerit Rutte

Willem vander Linde, deken,
agtman en boekhouder

Job van Setten, agtman
Maerten de Meij, agtman
Huijbert Jansz. van Schevelinge,
deken en agtman

Claes de Meij, deken en agtman
Herman de Cool, deken en
agtman

Johannus de Vries, deken en
agtman

1687
1689

1690

Johannus Crullebol

Herman Boet, deken, agtman en
boekhouder

Cornelis van Nispen, deken en
agtman

NB: vanaf hier is het gildeboek bijgehou-
den in andere handschriften.

1696

1697
1697

Cornelus Alevewel, deken, agt-
man en boekhouder

Jan Wiellense Kop

Machgiel Wagenaer

NB: hier ontbreekt waarschijnlijk een blad
(tweezijdig).

1711

1712

1712

1712
1713

1713

1714

1717

1721

1721

1722
1727

1728

1728

1728

Jan van der Lijnden, deken en
agtman

Cornelis Cornelsse van Nispen,
deken en agtman

Jan Creijnse de Bruijn, agtman en
boekhouder

Gijsbert Sliep, agtman

Daeneiel de Meij, deken en
agtman

Abram van Nispen, deken,
agtman en dienaar de doot
Hermen Schoester, deken en
agtman

Klaes (Nicolaas) Sleijp, deken en
agtman

Pieter Boer (Broers), deken en
agtman

Huijbert de Brun, deken en
agtman

Dirk van Kleef

Jacobus Evenwel, deken, agtman
en boekhouder

Pieter van Bree, deken, agtman
en boekhouder

Willem van Nispen (vrijgesteld
1729)

Hermanis Boet, deken, agtman
en boekhouder
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1729

1731
1731

1738
1741

1742

1747
1748

1749

1749

1750

1751

1751

1751

1751

1753

1754

1756

1758

NB: hier ontbreekt waarschijnlijk een blad

(tweezijdig).

1769  Dirk Singgels, deken en agtman

1770 Gillis Schotel, deken, agtman en
boekhouder

1771 Jacobus van Altena, agtman en
boekhouder

1771 Franscois Ketting, deken, agtman
en boekhouder

1773 Pieter Plasier, deken en agtman

1775  Jan Olifiel
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Kornelis Noortgraaft, deken en
agtman

Rut Smack, deken en agtman
Korneelis van Nispen, deken en
agtman

Adrijaan Schootel, agtman
Cornelis Weijmans, deken en
boekhouder

Henderik de Visser, deken,
agtman en boekhouder

Pieter Hellingh, agtman
Henderik vander Vorm, deken en
agtman

Arnoldus Boet, deken, agtman en
boekhouder

Jan Loos, deken, agtman en
boekhouder

Geijber Sliep (Slijp), deken en
aghtman

Andries Mannai, deken, agtman
en boekhouder

Baerent van der Vorm, deken en
agtman

Pouwlus Olievier, deken en
agtman

Geerit van Buel

Loodeweijk Loos, agtman
Mattijs van der Vorm, deken,
agtman en boekhouder
Johannis van Buel, deken en
agtman

Herme Boet, deken en agtman

1776

1777
1777
1783
1785
1786

Henderick van der Vorm, deken,
agtman en boekhouder

David van Altena, agtman
Bastiejaan Boet, deken en agtman
Arij Eepenhuijse, agtman

Jan Singels, agtman

Abraham Smak, deken en agtman

Gildebroeders die niet in het Gildeboek
zijn opgenomen, maar die wel een functie
vervulden in het Gilde:

Reinier Hordijk, agtman

Pieter Ketting, deken en agtman
Barent van der Vorm, agtman
Reijer van Sprang, deken en
agtman

Willem Visser, deken en agtman
Lammert Weijmans, agtman
Magiel Boet, deken en agtman
Jacobus Evenwel, agtman
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Indices

Index op adressen in Dordrecht

oude huisnummers zijn per regel chronologisch gerangschikt;
per straat eerst de oneven, dan de even huisnummers;
adres van nog bestaande Dordtse gevels: vet.

Augustijnenkamp

-C1105-16-24 104, 207
-C1125-32-28-38-36/40 179
-C1126-34-30-40-36/40 219
-C1130-42-36-50 164
-C1133-50-44- 64 176
Bagijnhof
-D873-28-30 187
-D854-64-72 12,72,77,134
Blindenliedengasthuissteeg
-D1071-4 57,62,72,73, 215
Boomstraat
-C145-18 130
-Cl46- 20 65,87, 88
Botgensstraat
-D391-21-25-47/49 64,77,79, 148
Groenmarkt
-A287-31-39-105 16, 27- 30, 66,
76,118
-A6-4-6/8 174
-A10-12-14 146
-A38-64-54-72 194
Grote Spuistraat
-D457-9-7 12,124
-D464-23-21 163
-D692-12-18-28 195
-D691-14-20-30 180
Grotekerksbuurt
-A183-27 93
-A71-44 91-93, 95
-A69 -40-54/56 93
Grotekerksplein
-A124-5 133
Heer Heymansuysstraat
-C670-57 150
-C552-46-48-76 135
-(C553-48-50-78 136

Hofstraat

- 2 (verplaatst) 233

- 4 (verplaatst) 68,77, 234

- 10 (verplaatst) 56, 62,71-73, 212,
213,235

Kerksteiger (Nieuwkerksteiger)

-C110-6 165

Kleine Spuistraat

-D444 -8 52,104, 229

-D440- 16 51, 56,104, 204

Kolfstraat

-C1597-3-3/5 182

-C1578-39-55/57 206, 233

-C1577 -41-59/61 208

-C1459 - 61-87/89 225

- C1456 - 67 -95/97 166
-C1451-81-115 213,235
-C1367-36-62 216
-C1372-46 217
-C1376-54-90/92 75,181
-C1382-68 199
-C1387-80-120 211
Korte Breestraat

-D924 -7 137
-D935-12-22 12,53,75,77,79,80,138
Kromhout

-189 99, 102
Lange Breestraat

-D676-13-9/11 127
-D677-15-13 201
-D660-18-16-20 197
-D648-40 149
-D647 - 42 168
-D644-48-28 167
-D642-52-34/36 151
-D639-58-44/46 177
-D638-60-48 178

245



Lindengracht/Museumstraat

-C1048-10 189
-C1061 - 14 188
-C1063-18 132
-C1065-22-36-30-48 173
-C1066-24-38-32-50 218
Lombardstraat

-D710-15-17 169
Mariénbornstraat

-C728-32-38-64/66 232
-C729-34-40-68/70 222
-C863/864 89,90
Museumstraat > zie: Lindengracht
Nieuwkerksteiger > zie: Kerksteiger
Nieuwstraat

-C1321-15-27-33 202
-C1300-25-31-53-40 69,103, 170
-C1284-43-49-85/87 203

-C1277-51 89

-C1278-53-59-101/103 157
-C1279-55-61-105/107 140
-C1217-10-12/14 26,27
-C1238-18-30/32 186
Pelserstraat
-D329-9-15-17 212,213,235
-D333-17-23-25 152
-D363-2-2/4 117
Raamstraat
-D599-13 190
-D580-14-8 158
-D579-16-10-12 159
Riedijk
-C320-36-58 75, 84, 85
-C338-74-72-122/124 129
Schuitenmakersstraat
-A147-25-31 139
-A175-10-14-16 171
Spuiweg/Hellingen 99,102
Steegoversloot
-C1191-9-13 74,131
-C1185-19-17 - 25/27 183
-C1177-27-29-43-39 57,61,68, 70,
73,214
-C1176 - 29 - 31 -47/49 53,200
-C1167 - 47 95,96
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-C1091-57-59-75-191 209
-C1088-63-65-81-205 184
-C977 - 14 87
-C992-30 75,117
-C1002-48-46-42 70, 74, 160
-C1007-58-54-52 153
-C1014-70-62 - 64 71,77,172
Stoofstraat

-C1430-23-21 70,210
Taankade

-C132-4 67,126
Varkenmarkt

- onbekend 89,90,92,122
-A380-1 156
-A345-37 145
-B260-4 154
-B238-26-30-36/38 198
Visstraat

-D733a-3 66,71,90, 94, 95,98
Vlak

-A515-1 128
Vleeshouwersstraat

-A227-19-21-25 224
-A225-23-25-29 88-89

-A266-28-46/48-64/66 61,71,73,231
Voorstraat
-C115-41-47 - 59 > zie: Taankade

-C85-79-87-115/117 185
-(C84-81-89-119 75,90, 98
-C49-139-141-183 85
-C42-153-155-199/201 125
-C41-155-157 96,97
-C29-179-181-237 141
-C28-183 96
-D20-269-331 65,66,71,79,123
-D50- 327 - 387 223
-D66 - 359 - 415 161
-D77 -381-435 155
-D78 - 383 - 437 121
-(C482/485-28-26 162

-D898-250-252-282 16,27-30,66,119

-D699 - 312-306-330 175
Vriesestraat

-D906-3-5 71,192
-D907-5-7 56,64,69,71,73,193



-D910-11-13 71,191  -KIl. Groene Poort (Wijnstraat) 67, 84,99

-D977-59-69/71 43-45,52,70, -KIl.IJseren Hoet (Wijnstraat) 20, 67
72,227 - Kloveniersdoelen (Doelstraat) 19,20

-D978-61-63-73 43,44,52,78, - Coninckvan Engelant (Voorstraat) 99
79,221 - Cranenborch (Wijnstraat) 147

-C1674-106-110-132 52,72,78,230 - Cronenburch (Wijnstraat) 22
-C1681-112-116- 146 53,226 - Crimpert Salm (Visstraat) 66,90,
-C1687-124-128- 162 117 94, 95,98
Weeshuisplein (Weeshuisstraat) - Kroon v. Denemarken (Wijnstraat) 22,
-C894-25-18 220 23
-C900-15-26/27 228 - Leijhamer (Groenmarkt) 174
-C901-13-28/29 57,205 - Lombaert (Voorstraat) 26
Wijnstraat - Medemblick (Wijnstraat) 66,75,120
-B130-35-41-71/73 52,56,75,77, - Munnik (Wijnstraat) 25
80,142 - Napolitaense Paert (Nieuwstraat) 186

-B134-43-49-85 77,86 - Pauw (Voorstraat) 99
-B137-49 20,66 - postkantoor (Bagijnhof) 101, 103
-B141-57-67-111 66,84,85 - Rijzende Hoop (Voorstraat) 161
-B140-55-65-109 98 - Roomen (Grotekerksbuurt) 93
-B84-10-16/20 196 - Rozijnkorf (Voorstraat) 16, 27-30, 66,
-B67-40-68/70 66,75,120 119
-B56-62-110/112 53,56,65,77, - Salamander (Grotekerksbuurt) 91, 93,
79, 147 95

-B52-70 23,26 - Samson (Voorstraat) 22
-B49-74-126/128 69,144 - school (Hofstraat) 99,100
-B8-118-172 80,143 - SintJacob in Galisién (Wijnstraat) 21,
26,67

Index op huisnamen in Dordrecht - Sint Jansgildehuis (Voorstraat) 31, 32
- Amicitia (Wijnstraat) 101,103 - Sint]Joost (Aardappelmarkt) 93,94
- Bergen op Zoom (Wijnstraat) 196 - SintJorisdoelen (Steegoversloot) 32
- Berckepoort (Voorstraat) 26,27 - Sleutel (Groenmarkt) 16, 27- 30, 66,
- Blompot (Groenmarkt) 146 76,118
- Drie Coningen (Wijnstraat) 23 - Spaengien (Wijnstraat) 23,24, 26
- Embda (Varkenmarkt) 156 - Spiegel (Grotekerksbuurt) 91,93
- Eenhoorn (Wijnstraat) 23,24 - Stad Keulen (Riedijk) 84, 85
- Eyckenboom (Steegoversloot) 153 - Statenschool (Hofstraat) 100, 103
- Goutsblom (Groenmarkt) 36,38,39 - Struysenburch (Voorstraat) 96
-’s-Gravenhage (Wijnstraat) 25 - Twee Vergulde Beilen (Voorstraat) 175
- Grote Groene Poort (Wijnstraat) 99 - Visser (Korte Breestraat) 138
- Gulden Os (Groenmarkt 18,19 - Vrede en Rust (Riedijk) 129
- Harp (Wijnstraat) 144 - Wijnberg (Voorstraat) 21,22
- Hen /'t Henneke (Wijnstraat) 56,77, -Windasboog (Wijnstraat) 24,26
142 - Windhond (Varkenmarkt) 145

- Klandermuelen (Nieuwstraat) 203 - Zeepaert (Wijnstraat) 18, 19,

- KIL. Cruysenburch (Grotekerkspl) 133
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Index op adressen buiten Dordrecht

Amsterdam

- Waag

Bergen op Zoom

- Lievevrouwenstraat 56
Brugge

- Zilverstraat 38

- Vlamingstraat 11

- Jan van Eyckplein 7
- Woensdagmarkt 6
Culemborg

- Achterstraat 36-38
- Zandstraat 23
Delft

- Choorstraat 54

- Delfshaven

- Koornmarkt 64

- Oude Delft 167

- Voldergracht 6

- Wijnhaven 16
Gorinchem

- Burgstraat 30

- Gasthuisstraat 25
- Gasthuisstraat 30
- Hoogstraat

Grave

- Brugstraat 2

- Oliestraat 6
Haarlem

- Jansstraat 61

- Zijlstraat 97

- Zijlstraat 100
Heusden

- Oudheusdensestraat 15
- Pelsestraat/Putterstraat
- Ridderstraat 23
Nijmegen

- Hezelstraat B4
Oud-Beijerland

- Havendam 8
Oudewater

- Donkere Gaard 4/5
- Havenstraat 4

- Havenstraat 9
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33

113

14
14
15
15

112
112

17
112,113
17
17
17
17

106
106
105, 106
105

109
109

114, 115
114, 115
114, 115

107,108
108
108, 109
111
113,114
111,112

111,112
112

Rotterdam

- Kipstraat nz
Schoonhoven

- Lopikerstraat 37
Tiel

- Weerstraat 47/49
Utrecht

- Oudegracht 111
Vianen

- Achterstraat 69

- Kortendijk 5

- Langendijk 3

- Voorstraat 11

- Voorstraat 52

- Voorstraat 88
Woerden

- stadhuis
Woudrichem

- Hoogstraat 5

- Hoogstraat 7

- Hoogstraat 9

- Hoogstraat 6/8

- Hoogstraat 10/12
- Hoogstraat 14/16
Zaltbommel

- Boschstraat 10

- Gamerschestraat 3
- Gasthuisstraat 17
- Gasthuisstraat 23
- Gasthuisstraat 22
- Gasthuisstraat 24
- Markt 3

- Markt 2

- Oenselsestraat 50
Zierikzee

- En Esperant

113,114

112

110

114

112
112
112
112
112
112

16

107
107
106, 107
107
106
106

110
110
110
110
110
110
110
110
110

113,114



Jeroen Markusse (1980) is werkzaam als architect/adjunct-directeur bij
Lugten Malschaert Architecten. Tijdens zijn studie bouwkunde aan de TU
Delft (architectuur en restauratie/renovatie) kwam hij bij een stage in aan-
raking met de Dordtse gevel (renovatie Kleine Spuistraat) en heeft hij over
dit onderwerp zijn afstudeerscriptie geschreven. Sinds 2009 is hij bestuurs-
lid van Stichting De Stad, die zich inzet voor de kwaliteit van architectuur en
openbare ruimte in Dordrecht.

Loet Megens (1946) kwam als zoon van een Dordtse aannemer al vroeg in
aanraking met het bouwvak. Als opzichter-tekenaar werkte hij bij diverse
Dordtse architectenbureaus, waarvan de laatste 27 jaar als projectleider
bij Lugten Malschaert Architecten. In deze functie was hij betrokken bij een
groot aantal restauraties in de Dordtse binnenstad. Sinds 2016 is hij lid van de
Werkgroep Bouwhistorie, die onderzoek doet naar verborgen kwaliteiten van
niet-monumentale panden in Dordrecht.

Kees Sigmond (1953) studeerde bouwkunde (architectuur en restauratie)
aan de TU Delft, was mede-eigenaar van een (bouwkundig) tekenbureau en
werkte als bouwhistoricus in Dordrecht. Hij is actief als historisch onderzoe-
ker en publicist — met name over het Dordrecht van de 15% en 16% eeuw — en
als codrdinator van de Werkgroep Wijnstraat. Sinds 2011 is hij hoofdredac-
teur van de publicaties van de Vereniging Oud-Dordrecht.






